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RITORIO: UMA OPORTUNIDADE PARA
REPENSAR A GEOGRAFIA

GIUSEPPE DEMATTELS
Departamento Interateneo Territério
Politécnico e Universidade de Turim

lvro de Marcos Saquet, fazendo um exame critico de uma vastis-
_ 1, oferece-nos uma ocasido para refletir sobre a centralida-
u voneelto de territorio assumiu no decorrer dos Gltimos anos na
peogrifica. Trata-se de um exercicio 1til e praticamente indis-
vel para se entender como tal conceito teve novos e importantes sig-
low, que permitem a redefinigdo do objeto e do papel da geografia
ligho aos problemas colocados pela evolugio recente da sociedade
. De fato, sabemos que, se a geografia como saber cientifico tem
e dols mil anos, é porque quem a praticou durante esse longo pe-
oube dar as respostas pertinentes aos problemas caracteristicos de
| perlodo histérico, adaptando 4 realidade o aparato conceitual ¢ me-
ldgico da disciplina.
L omo o leitor poderd entender lendo este livro, o conceito de territé-
untamente com seus derivados, a territorialidade, a territorializacio e
« permite repropor, hoje, em termos sociais ¢ politicos, um discurso
ilico que, em épocas precedentes, assumiu outras formas e se expres-
wom outros conceitos. Podemos, também, afirmar que, raciocinando
i gedgrafos sobre o conceito de territério, podemos entender melhor
o problemas que a geografia teve como ciéncia. De fato, as concepgoes
torlalistas da geografia mais recente absorvem e reelaboram as diferen-
| Luncepgoes da geografia do passado: como ciéncia da diferenciagio do
A0 terrestre, ciéneia das relacoes multiescalares entre o ambiente fisico e
dledade humana, ciéncia da paisagem e assim por diante.
() territorio do qual trata este livro nao ¢ aquele “sem atores”, de quem
1z i um conjunto de ecossistemas regidos por leis naturais, nem aquele
léncias sociais ¢ politicas mais abstratas, que compreendem o territé-
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rio como um simples espago de interagio entre atores, privado de relagbes
com a materialidade do ambiente natural ¢ construido. Tratando, hoje, do
territdrio, entendemos, como gedgrafos, algo bem diferente dessas simpli-
ficagbes e redugdes. Reportamo-nos, antes de mais nada, A grande licio da
Herdleunde de Humboldr e de Ritter, para os quais o conhecimento cienti-
fico do mundo ¢ acompanhado pelo cariter subjetivo ¢ pelo projeto moral
e civil implicito nas suas representagoes. Além disso, falando de “territoria-
lidade ativa”, recorremos 4 ideia inspirada pela escola regional francesa, ou
seja, a ideia de um processo histérico de coadaptagio reciproca e continua
entre sociedade humana ¢ ambiente material, através do que se realiza a
grande diversificagio cultural da humanidade e das paisagens. Atualmente,
nos damos conta de que essas duas licdes permanecem importantes, porque
foram antecedidas, antes de mais nada, pela grande revolugio epistemolégi-

“on gedgrafos que hoje utllizam o concelto de territdrio, mesmOag,
o sio (ou nio sio mais) marxistas, devem muito & critica mnmr; .
O segundo aspecto importante, introduzido pela teorl iy, n
nquele do territério entendido como conflito social. Para quét ’ﬂc,'(,.t
como Marx, isso estd implicito e ¢ inerente ao conflito dcci“f‘c. 1 N
o territério é mediador das relagoes sociais de produgio. TodaVi,
nesse caso, a teorizacao da ideia de conflito no interior dos g o
val além de aplicagoes orrodoxas da reoria marxista. Na geog d%.c 3
tempos de Pjotr Kropotkin e de Eliseo Reclus, discute-se unrﬂlha%w
chsmica e providencial da Herdlkunde, como as relages sodai ihéy [Ta.-q
moniosas dos géneros de vida vidalianos e, ainda, os prejuhns&{ j
politica que vé somente os conflitos interterritoriais e ndo aqut[ﬁm% ,.a
toriais, para nao falar do objetivismo e do pragmatismo acédms&hg%

ca de Kant e do Iluminismo. E, no caso da geografia vidaliana, vale lembrar teorético-quantitativa. .
Enfim, aconteceu, nos tltimos 20 anos, outra f'emlmmﬁgqun

uma nova concepgio de territério, ativa, tanto cientifica com

te, lissa perspectiva resultou das dificuldades encontradas pmf%ﬂ
de forma coerente, a justica e a liberdade. E algo pelo qual oupthy,
te, muito afeicoado, nio somente porque quando era crianp.tﬂlffﬂlhm
1943-45, Justi¢a e Liberdade era o nome de uma importantisity,;

a importincia do evolucionismo darwinista.

Todavia, essas grandes revoluges conceituais nio teriam sido suficien-
tes para nutrir a ideia de territ6rio na geografia atual, se ndo ocorresse, con-
temporaneamente, a critica marxista da economia politica e da sociedade
capitalista. Fu acredito que a contribui¢io de Marx ¢ do pensamento mar-
xista, até a contribuigio mais recente de teéricos neomarxistas do territério,
amplamente tratadas no trabalho de M. Saquet, foram decisivas em pelo
menos dois pontos de vista.

No primeiro, podemos considerar uma espécie de extensio, ao territd-
rio, do conceito de fetichismo das mercadorias, E o ponto de vista que nos
impediu de tratar o territério como um simples objeto material e, a0 mes-
mo tempo, nos condiciona a compreender, como relagbes sociais de produ-
¢do, as interagdes sociais que se estabelecem no espago em escalas diferentes.
Dessa forma, a materialidade do territério ndo estd na sua percepgio e des-
crigdo mais banal e superficial, efetivada no século passado através de uma
geografia nio reflexiva de derivagio positivista. Ao contrério, a materialida-
de do territério exprime-se nas relagées intersubjetivas derivadas, em dlri-
ma instincia, da necessidade de produzir e de viver que, ligando os sujeitos
humanos 4 materialidade do ambienre, provoca interacées entre si, como
membros de uma sociedade. O territério, assim, resulta como conteiido,
meio e processo de relagbes sociais. Essas relages sociais que sao, a0 mesmo
tempo, materiais, substantivam o territério. Acredito, portanto, que todos

déria que, na Icdlia, lutava contra os fascistas e os nazistas, nifey,
bém, esse foi o programa de toda a vida de um dos meus prity,
o filésofo Norberto Bobbio e ainda é um projeto em tomé,
Iham grandes intelectuais como Amartya Sen.

Quando M. Saquet, no quinto capitulo, trata das relagsuiy,
fortes entre desenvolvimento local e territério, ele nos apromety
face do problema. Ela jé estava implicita na definigio de nuidh
C. Raffestin, na qual as relagdes sociais (aquelas com alteridey
(aquelas com a exterioridade), que definem esse conccito.miﬂ;lh
conquista da autonomia das sociedades locais. Autonomiatiizi
tossuficiéncia, ndo implica fechamento com relagio ao extiwiy
cidade de autogoverno das relagbes de territorialidade, inim®
de autoprojeggo de um desenvolvimento centrado nessas i
tese: o dificil equilibrio entre justica e liberdade requer, rambsd
cidade autébnoma de desenvolvimento dos territérios, obtidasty
cessos que sio, 20 mesmo tempo, conflituais, cooperativostmst




_ E_-v——'

Para sair do subdesenvolvimento ¢é necessdrio eliminar ~ ou pelo menos
diminuir — a dependéncia e, para isso, nao servem as politicas assistencialis-
tas, mas aquelas que objetivam a inclusdo. E, numa perspectiva territoria-
lista, inclusdo significa capacidade de reconhecer, controlar e transformar
em valores, a potencialidade dos diversos sistemas territoriais; significa fazer
reconhecer, também no exterior, esses valores, de modo que possam entrar
e circular nas redes globais. Nesse sentido, ¢ importante esclarecer que, por
“valores”, ndo entendemos somente os valores de mercado, mas também e
sobretudo, os recursos ecolégicos, humanos, cognitivos, simbélicos, cultu-
rais que cada territério pode oferecer como valores de uso, bens comuns,
patrimonio da humanidade.

O problema que atualmente se coloca é como a diversidade de recur-
sos territoriais desse tipo pode ser potencializada, conservada e reproduzida
em um mundo no qual a produgio de valor ¢ controlada por um sistema
econdmico-financeiro global, que tem como tinica for¢a a acumulagio ca-
pitalista e, como resultados, a alteragao da biosfera, a redugio da biodiver-
sidade e da diversidade cultural, 0 aumento das desigualdades e da guerra.
Qual pode ser a contribuicio da geografia do agir territorial 4 solucio desse
grande problema?

No meu entendimento, precisamos pensar uma geografia capaz de se
mover em duas diregbes convergentes e complementares entre si, uma criti-
co-reflexiva ¢ uma operativa. A primeira consiste em desconstruir as repre-
sentagoes do mundo que podemos denominar de nao sustentdveis, mostran-
do — a partir dos mesmos usos distorcidos do conceito de sustentabilidade
— como estas s30 o fundamento e a justificativa de préticas injustas e destru-
tivas. A segunda deve contribuir para o nascimento e difuséo de novas repre-
sentagBes baseadas no reconhecimento e na valorizagio das potencialidades
desprezadas em cada territério e em cada sociedade local.

Penso em uma geografia das diversidades ecoldgica e cultural, em uma
geografia da agio coletiva local, capaz de valorizi-la e reproduzi-la, em uma
geografia das redes “horizontais”, nas quais tais valores sdo reconhecidos e
circulados. Acredito, também, em uma geografia dos conhecimentos cien-
tificos e tecnolégicos apropriados aos diversos contextos territoriais. Esta
dltima geografia, para ser efetivada com virios especialistas (engenheiros,
agrénomos, ecologistas, sociélogos, antropélogos...) deveria demonstrar
as vantagens econdmicas, sociais e culturais que se poderiam obter com a
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adaptaghio das téenicas (o8, e ver de se transformarem e destruirem
as especificidaces dos lugares para adaptd-los is técnicas, como ocorre atual-
mente, quando o dnico objetive ¢ o da maximizagio do rendimento do ca-
pital Ananceiro global, Essa geografia seria operativa, capaz de dizer onde,
como ¢ em que medida se poderiam produzir valores diversificados para au-
mentar a riqueza A disposigio da humanidade de hoje e de amanha.

Como se vé nessas minhas reflexdes, aprofundar a pesquisa sobre o con-
ceito de territério e das suas aplicagdes a geografia, significa afrontar alguns
nds tedricos e préticos, atualmente, vitais & disciplina e ao papel que essa
pode desempenhar para a sociedade. Por isso, a pesquisa de Marcos Saquet,
que tive a oportunidade de acompanhar durante sua permanéncia em Tu-
rim para realizar seus estudos, junto ao meu Departamento, é um trabalho
importante. Esse trabalho inscreve-se na corrente vital da disciplina que co-
loca o pensamento geogrifico a servigo da sociedade civil. E um modo de
entender a ciéncia, que tem na geografia brasileira uma grande tradigéo, nu-
trida por pesquisadores de nivel internacional, como Milton Santos, ami-
go ¢ mestre. Eu quero recordé-lo, aqui, mesmo como um guia para quem,
como o autor deste livro, nio se satisfaz com aquela que Y. Lacoste denomi-
nou de “geografia dos professores”, mas pensa que o trabalho cientifico dos
gebgrafos deve contribuir para melhorar a vida em sociedade.
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“Nio hé concelto simples. Todo conceito tem componentes, e se define
por eles” (Deleuze e Guattari, 1992, p. 27). Todo conceito tem uma histé-
ria, scus elementos e metamorfoses; tem interagbes entre seus componentes
¢ com outros conceitos; tem um cardter processual e relacional num Gnico
movimento do pensamento, com superagdes; as mudangas significam, a0
mesmo tempo, continuidades, ou seja, des-continuidades (descontinuida-
de-continuidade-descontinuidade, num tinico movimento); o nove contém,
pois, o velha e este, aquele.

O territério ¢ um destes conceitos complexos, substantivado por vdrios
clementos, no nivel do pensamento e em unidade com o mundo da vida. E
¢ nesse sentido que escrevi este texto, tentando mostrar as distintas aborda-
gens e concepgdes do conceito de territério e seus principais componentes,
a partir dos anos 1950-60, como produto de mudangas que ocorrem na fi-
losofia, em ciéncias sociais e no real, simultinea e reciprocamente. Pensar
¢ ser sdo distintos, mas hd uma unidade entre ambos, que ¢ historicamente
determinada. A separagéo entre o pensamento e o realou entre as dimensoes
da economia, da politica e da cultura ¢ um mero recurso diddtico.

Outra preocupacio ¢ subsidiar a elaboragio de uma abordagem territo-
rial que considere, concomitantemente, as articulages/interages existentes
entre as dimensées sociais do territério, em unidade entre si ¢ com a natureza
exterior a0 homem, o processo histérico e a multiescalaridade de dindmicas
territoriais. Fui motivado a tal reflexdo diante das pesquisas que tenho feito
sobre mobilidade populacional, desenvolvimento local, agricultura familiar,
producio artesanal familiar, industrializagio moderna e urbanizagio, o que
me remeteu a compreender as diferentes perspectivas de compreensio dos
conceitos de territério e territorialidade, como uma forma coerente para o en-
rendimento dos sujeitos e processos dessas problemdticas socioespaciais.

Senti necessidade de produzir uma interpretagio sobre diferentes abor-
dagens e concepgdes do conceito de territério na geografia, evidenciando
estudos desta e outras ciéncias sociais, em virtude do cardter interdisciplinar
da temitica ¢ dos desafios impostos pela complexidade da vida cotidiana.
Também, de contribuir no debate tebrico-conceitual sobre os conceitos de
territério e territorialidade, pois sdo poucos os gedgrafos, e mesmo cientistas
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soclais, que se dedicam com profundidade a essa temdtica no Brasil, Outro
aspecto relevante ¢ o pouco conhecimento, no Brasil, de abordagens jd clds-
sicas da literatura italiana sobre o territério. Isso é facilmente verificivel na
literatura brasileira quando se trara do territério, porém, a literatura italiana
€ muito importante no nivel internacional no que se refere aos estudos ter-
ritoriais e &s concepgoes renovadas desse conceito. Por isso, ganha destaque
em minha reflexdo, nesse momento.

J& com relagio & escola francesa e aos pesquisadores de lingua inglesa, h4
estudos consistentes, no Brasil, como os de Haesbaert (1997, 1999, 2004 e
2004a). Como se pode perceber a0 ler o texto, juntamente com a vasta lite-
ratura italiana, trabalho com Jean Gottmann, Gilles Deleuze, Félix Guatta-
ri, Claude Raffestin, Robert Sack, Nicholas Entrikin, Henri Lefebvre, Da-
vid Harvey, Bertrand Badie, Friedrich Ratzel, Edward Soja, Milton Santos,
Manuel C. de Andrade, Otavio Ianni, Rogério Haesbaert, Marcelo L. de
Souza, Ariovaldo U. de Oliveira, entre outros, tamhém pela importincia e
centralidade para a geografia ¢, no intuito de revelar perspectivas que se efe-
tivam no nivel do pensamento, articuladas entre si, especialmente, em paises
como a Franga, EUA, Itdlia e Brasil. Nio tenho, evidentemente, a pretensio
de esgotar a temitica e ¢ importante que fique claro a0 leitor que, meu des-
taque, neste momento, ¢ para as literaturas italiana e brasileira, compreendi-
das em um contexto mais amplo e rico que precisa ser melhor estudado.

Com a reelaboragio da ciéncia geografica a partir dos anos 1950-60 e,
principalmente, durante os anos 1970, foi possivel identificar e caracterizar,
envolvendo outras ciéncias sociais e a filosofia, quatro tendéncias (énfases)
principais, que condensam estudos ¢ debates sobre ofs) método(s) de abor-
dagem e sobre o conceito de territério: a) uma centrada na discussio teéri-
co-metodolégica, a partir de obras de Dematteis (1964, 1967, 1969, 1970
e 1975), Vagaggini ¢ Dematteis (1976), Deleuze e Guattari (1976[1972)),
Quaini (1974 e 1974a), Bagnasco (1978) e Raffestin (1976 e 1978); b) ou-
tra, pautada na compreensdo da dimensio geopolitica do espago, como fa-
zem Gottmann (1947, 1952, 1973/2005 e 1975), Soja (1971) e Raffestin e
Guichonnet (1974); ) outra, ainda, voltada i explicacio do desenvolvimen-
to territorial, da reestruturacio do capital e de movimentos sociais, a partir

dos estudos de Muscara (1967), Bagnasco (1977 e 1978), Magnaghi (1976),
Becattini (2000[{1979]), Dematteis (1981[1979]) ¢ de Indovina e Calabi
(1974) e, uma quarta, semiolégica, como faz Eco (1984[1972]), entre outros.
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Evidentemente, essa separagho entre a primeira tendéncia e as demals ¢
apenas diddrica, pols alguns autores dessas dltimas, como Jean Gottmann,
contemplam o debate tedrico-conceitual e os da primeira, tentam elaborar
uma abordagem explicativa do real. Além disso, ¢ importante fctconhccer
que, nessas tendéncias, hd: a) diferentes perspectivas eplstemologicas‘, que
resultam em distintas abordagens e concepgoes e, b) interagoes e unidade
no nivel do pensamento, num movimento mais amplo de reelaboragio das
ciéncias sociais. '

A partir dessas obras ¢ autores e de outras ¢ outros, a partir dos anos
1950-70, por outro foco de interpretagio, foi possivel identificar e caracte-
rizar, como o texto demonstra, em diferentes pafses, quatro tendéncias ¢/ou
perspectivas de abordagem do territério, que se sucedem no tempo hisr_érico
¢ coexistem em algumas situagées, momentos e perfodos: a) uma, eminen-
temente econdmica, sob o materialismo histérico e dialético, na qual se en-
tende o territdrio a partir das relagdes de produgio e das forgas p_rodutivas;
b) outra, pautada na dimensdo geopolitica do territério; c) a terceira, dando
énfase as dinimicas polftica e culrural, simbélico-identitdria, tratando de re-
presentagdes sociais, centrada na fenomenologia e, d) a dltima, que ganha

forga a partir dos anos 1990, voltada as discussoes sobre a sustentabilidade |

ambiental e a0 desenvolvimento local, tentando articular, a0 mesmo tempo,
conhecimentos e experiéncias de maneira interdisciplinar. Lentamente, a
questao do desenvolvimento e suas manifestagbes em diferentes lug:fres ga-
nham cada vez mais centralidade em estudos e projetos de desenvolvimento
territorial, na Itdlia e Franca, por exemplo, o que apenas mais recentemente
vem se delineando no Brasil. ‘
Agrupando, ainda, de outra mancira, foi possivel apreender trés g@dﬁ
matrizes ou escolas das abordagens territoriais que foram efetivadas @ partir dos
anos 1950-70: a) a primeira, a partir das argumentagoes de J. Gottmann, R
Sack e N. Entrikin; b) a segunda, com os estudos de G. Deleuze, . Guattari,
M. Foucault, H. Lefebvre e C. Raffestin e, c) a terceira, com as abordagens

de G. Dematteis, A. Bagnasco, E Indovina, A. Magnaghi, G. Becattini e M.

Quaini. A segunda, comumente denominada de escola francesa, é maif diﬁl.n—
dida e conhecida no Brasil, sendo que hd uma interagio bastante significativa
entre autores e argumentagoes do segundo e do terceiro grupos. ‘
Como ¢ bem conhecido, existem outros autores e obras neste movi-
mento de reelabora¢io do pensamento, COmo demonstro no texto, mas es-
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tou focando as obras e abordagens nas quais o concelto 0 tem
centralidade. Outro aspecto considerado ¢ que a malotla dos autores men-
cionados, dos anos 1960-80, cada qual a seu modo, dd continuidade em
suas pesquisas ¢ reflexdes. Apesar das especificidades de cada abordagem,
foi possivel verificar um aspecto comum, ligado & precupagio em contribuir
na construgio de abordagens que superassem aquela meramente descritiva,
classificatéria e acritica predominante até os anos 1950-60. Vérios autores,
nas obras citadas, como Deleuze e Guattari, Quaini, Dematteis, Bagnasco
(mediado por Gramsci), Indovina e Magnaghi, subsidiam suas argumenta-
goes na filosofia dialética repensada por Marx e Engels.

Os pioneiros sao resultado de mudangas de longa duragio, de articula-
goes socioespaciais, que condicionam novos arranjos nas ciéncias, continua-
mente. A periodizagio, neste sentido, ¢ mais um recurso diddtico. Como
alertara coerentemente Quaini (2003), a histéria e a identidade sio atribu-
tos tanto das pessoas como das disciplinas cientificas e ganham seus contor-
nos e significados quando estudados (examinados, recordados...), meticulo-
samente. 530 poucos 0s que se preocupam, embora participando de grupos
de estudos, departamentos, universidades e outras escolas, com a histéria da
geografia — uma ciéncia que ¢ feita por individuos que vivem em sociedade.
Hd uma geografia ou geografias e gedgrafos, sobre os quais aprendemos e
ensinamos, mas que conhecemos muito pouco. Como afirmara Dematteis
(1985): quem pratica a geografia tem pouca clareza disto; quem acredita que
a conhece, sabe muito pouco. Trata-se de construir o(s) pensamento(s) e a(s)
ciéncia(s) com histéria, identidade, meméria, autorreflexdo e avaliacio.

O que tento fazer ¢ uma abordagem de aspectos do pensamento geo-
grdfico, mostrando interagées com ciéncias como a sociologia ¢ a economia
e a centrando no movimento histérico e multiescalar efetivado entre dife-
rentes pesquisadores em distintos lugares, com multiplas determinagées e
des-continuidades. Compreender, por exemplo, a constituicio da denomi-
nada geografia critica e de novas concepgées de territério, significa entender,
necessariamente, os fatores condicionantes, as necessidades, as mudangas
que se processavam no mundo da vida, as contradicées, os conflitos, as arti-
culagbes, enfim, elementos da unidade de processos histéricos e geograficos
que determinaram ¢ caracterizaram a geografia (e outras ciéncias) do pos-
1950-60. A produgio do conhecimento e do pensamento ¢ processual ¢ re-
lacional, como resultado e condigio da relagio de unidade espago-tempo.
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Trata-se de um pe completo, que convida a outros estudos;
de magos (Bagnasco, 1999) de diferentes abordagens ¢ concepgbes de terri-
tério e territorialidade. Como afirmara Quaini (2003 e 2005), tanto para
se estudar um individuo quanto uma comunidade complexa, um lugar, o
pensamento, ¢ fundamental reconhecer aspectos do movimento conjuntu-
ral, intimamente ligado a0 processo histérico. A relagio espago-tempo estd
presente e significa, ela mesma, movimento do pensamento intrinsecamente
conexo ao real. Dessa forma, reflito e descrevo evidenciando aspectos pro-
cessuais, relacionais e (i)materiais (materiais-imateriais, em unidade) que
influenciaram na reelaboragio da ciéncia geogrifica e na compreensao reno-
vada dos conceitos de territério ¢ territorialidade.

As relagbes, os processos, a vida sdo materiais e idedrios a0 mesmo tem-
po. ldeia e matéria também estao em unidade; uma estd na outra, constante-
mente. Esta mesa na qual escrevo, por exemplo, tem uma materialidade que
se revela em sua forma e nas relagbes sociais que a determinaram e, simulta-
neamente, foi pensada, abstraida, desejada, planejada e pode ser repensada,
desconstruida e reconstrufda, ou seja, contém e significa matéria e ideia em
si mesma, objetividade-subjetividade. Um dos momentos da redagio deste
texto, na Via Principe Tomaso, em Turim, 4s 21h 10 min. do dia 19 de ou-
tubro de 2006, revela muito bem a (i)materialidade de uma relagao espaco-
tempo de minha vida cotidiana.

Outra observagio importante ao leitor sobre este debate ¢ que, confor-
me Governa (2005), apesar da crescente importincia do conceito de territé-
rio na literatura anglo-saxénica, nela hd predominancia da centralidade do
conceito de regido, enquanto que, na Itdlia, por exemplo, o territério ganha
destaque desde os anos 1960-70, possibilitando a apreensao de conflitos ter-
ritorializados que se configuram com as politicas econémicas (de desenvol-
vimento) em paises industrializados nos anos 1960-80.

Simultaneamente, esse processo de reelaboragio da geografia aconte-
ce, no Brasil, centrado no conceito de espago geogréfico. No geral, em pai-
ses como a Itdlia, Franca e EUA, inicialmente e, posteriormente, em paises
como o Brasil, passa-se de estudos do territério de matriz biolégica ou com
base na atuacio do Estado-Nagdo, entendendo o territério como suporte ou
conjunto de recursos naturais, para abordagens relacionais-processuais, re-
conhecendo-se outros niveis de relagdes de poder, os conflitos, a apropriacao
e dominacio do espaco, enfim, o movimento histérico ¢ multiescalar.

17




e e

Na geografia, apés ser apontado e trabalhado por Friedrich Ratzel, o
conceito de territério renasce de forma renovada na filosofia ¢ em estu-
dos de geografia, economia e sociologia. Reaparece em Dematteis (1964 e
1969) como produto de relagdes sociais efetivadas no Ambito da famil ia, da
comunidade rural e desses individuos com agentes da cidade, historicamen-
te condicionados e caracterizados, tanto econdmica como politica e cultu-
ralmente, em tramas socioespaciais; em Deleuze e Guattari (1976[1972]),
compreendido como fluxos, conexées, articulagées, codificacio e decodi-
ficagdo, poder; fazem uma reflexio profunda sobre a reprodugio do capi-
tal, destacando o desejo como um processo inerente a essa légica; em Eco
(1984[1972]), como 4rea na qual se estabelecem relacdes simbélicas ¢ de
poder; em Gottmann (1952), por exemplo, com um cariter politico-admi-
nistrativo para além do Estado-Nagdo e como circulagio e iconografias; em
Raffestin e Guichonnet (1974), ligado as suas preocupagdes e argumenta-
¢oes geopoliticas; em Vagaggini e Dematteis (1976), como um conceito que
pode permitir, juntamente com um aporte metodolégico apropriado, uma
compreensio do movimento nas mudangas sociais; em Dematteis (1970),
como conceito central na construgio de uma geografia histérico-critica; em
Quaini (1974a), também sob o mérodo dialético, como produro da organi-
zagio histérico-social, tanto econémica, como cultural e politicamente; em
Indovina e Calabi (1974) e Magnaghi (1976), como resultado e condicio
das forgas e relacées produrtivas capitalistas que ordenam e wsaz o territério;
em Becattini (2000[1979]), como 4rea com distintos elementos combina-
dos na forma de distrito industrial; em Muscarh (1967) ¢ Bagnasco (1977),
obras também pioneiras, clssicas e indispensaveis para entender as combi-
nacoes territoriais que se substantivam econémica, politica e culturalmente,
n0os niveis interno e externo de cada rerritério, entre outros.

Nesse processo, Jean Gottmann (nasceu em 1915 em Kharkov, na Riis-
sia, estudou na Franca e ensinou em universidades norte-americanas a partir
de 1943) ¢, sem diividas, um dos principais precursores da abordagem rerri-
torial entre os anos 1950-80, com uma larga influéncia em estudos urbanos,
teGrico-conceituais, geopoliticos etc. Muscara (2005) j4 alertara, coerente-
mente, afirmando que a amplitude da contribuicio de Jean Gottmann ex-
trapola o papel do Estado-Nagio e envolve a construcdo histérica, psicoldgi-
ca e social do territério, mostrando a interdependéncia e a fluidez na época
moderna, como demonstro no decorrer do texto.
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Claude Raffestin, por exemplo, noutra perspectiva, também muito pre-
sente na geografia, tanto no Brasil como na Itdlia e em outros paises, pauta
suas ponderages nas dimensées politica e econémica do uso do espago e
da efetivagio da territorialidade. Arnaldo Bagnasco e Giuseppe Pemattel’s
centram suas preocupagbes no método e nas dimensoes econdmica e poli-
tica da territorializagio. Ao mesmo tempo, hd situagées e argumentagoes
(ue se encontram e se complementam, como ocorre, prir_lcipalmentc, entre
as concepeoes de Claude Raffestin ¢ Giuseppe Dematteis ou entre a deste
iltimo com a de Arnaldo Bagnasco. E um processo miltiplo e hibrido, a0
mesimo tCmPD.

Durante a década de 1980 ¢, sobretudo, a partir dos anos 1990, suas
abordagens sofrem alteragdes bem significativas, especialmente, no reconhe-
cimento e explicagio de aspectos simbélico-culturais vinculados ao desen-
volvimento local com base territorial, do conceito de lugar e da territo-
rializagio de processos sociais, que ganha centralidade, principalmente, na
geografia. A partir dos anos 1980, substantiva-se esse movime;_m) no Brasil,
eminentemente, a partir de 1992-93, quando se passa a enfatizar, em estu-
dos territoriais, a compreensao das relagdes econdmicas, politicas e identitd-
rias no nivel da vida cotidiana. Nesse processo, destacam-se obras como as
de G. Deleuze, E Guattari, J. Gotrmann, C. Raffestin, R. Sack, dentre a?u-
tros, que subsidiam debates ¢ aplicagoes na geografia brasileirfa. I\{o‘ Brasil e
noutros pafses, hd uma expansio e dissolucio dos estudos territoriais, 0 que
problematiza e enriquece as discussées, as pesquisas ¢ as abordagens.

E nesse contexto que fago uma reflexio sobre as diferentes abordagens
do conceito de territério, considerando a territorialidade e evidenciando as
dimensées sociais fundamentais de sua compreensio e constitui¢io no real,
ou seja, a economia (E), a politica (P), a cultura (C) e as relagoes do horr_mm
vivendo em sociedade com sua natureza exterior (N); sobre os aspectos ine-
rentes 4 base filoséfica de cada abordagem; sobre o reconhecimento ou nio
dos tempos histérico ¢ coexistente (multiescalaridade) ou da n?lagéo espago-
tempo; sobre as mudangas (descontinuidades) e permanéncias (c:olntlnm-
dades) e, a consideracio ou ndo do movimento a partir da constituicdo de
redes de circulagao e comunicagio, de relagoes de poder e da propria iden-
tidade (cardter simbélico-cultural). A propésito, ¢ importante alertar, nova-
mente, que tanto a multiescalaridade como o tempo histérico sdo relacio-
nais e processuais, simultanecamente, em unidade ¢ movimento constante.
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Em Saquer (2003(2001]), trabalhando o territério no nivel do pensa-
mento e aspectos de sua formagio no real, destaquei as dimensées sociais de
sua efetivagio (E-P-C), trabalhadas concomitantemente; os ritmos ou tem-
poralidades; as mudancas e permanéncias; as relagdes multiescalares ¢ su-
perpostas; o territério ligado ao espago geografico; a centralidade do enrai-
zamento e de articulagdes territoriais e, a des-re-territorializacio (7-D-R),
como processos simultineos e complementares, Na abordagem do real, além
dessas questoes, evidenciei: a necessidade de se entender a materialidade de
formas e conteiidos, ou seja, aspectos materiais e idedrios num tnico movi-
mento; a formagdo ¢ o desenvolvimento local e a heterogencidade, para além
dos tragos identitdrios comuns entre distintos sujeitos sociais. Houve uma
preocupagio na superagio da dicotomia materialismo versus idealismo, ques-
tdo sobre a qual continuo trabalhando.

Anteriormente, em Saquet (2002[1996]), demonstrei, centrado nos
conceitos de espago geogrifico e vida cotidiana, elementos da reprodugio
da dominagio social, destacando ritmos e desigualdades cristalizadas nas
préticas agricola, mercantil, artesanal e industrial. Mostrei os mecanismos
utilizados nessas produgbes para sobrevivéncia ou ampliagio do processo,
diferencialidades de estratégias entre atividades tipicamente e ndo especi-
ficamente capitalistas e suas respectivas organizacdes no espago geografico
a partir da produgio, circulagio, troca e consumo de mercadorias; desenbei
os lugares de destino das mercadorias geradas, as redes e a 4rea de atuagio de
cada unidade produtiva estudada, evidenciando aspectos da subordinagio e
exploragio dos trabalhadores diretos. Em Saquet (1993 e 1994), ji esboga-
ra as primeiras ideias sobre este controle de trabalhadores, as desigualdades
sociais e o desenvolvimento econémico regional, condicionado por fatores
politicos, econdmicos e culturais, historicamente definidos.

Mais recentemente, em Saquet (2004), tentei avancar na compreensio das
diferentes abordagens (teérica e metodologicamente) do conceito de territério.
De cada autor ¢ obra elegidos, procurei apreender aspectos do método filoséfi-
co adotado; as dimensdes predominantes (E-P-C-N) e a forma de tratamento
das relagbes entre essas dimensées e da relagio espago-tempo (diferentes niveis
escalares trabalhados por cada autor), também fundamental no que se refere 2
fundamentacio filoséfica de cada estudo. O reconhecimento ou ndo da nature-
za exterior a0 homem ganha destaque, juntamente com a consideragio das mu-
dangas/rupturas/descontinuidades e permanéncias/continuidades.
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Também destaquel como cada autor considera os componentes indis-
pensdvels ao territério, ou seja, as redes, a identidade ¢ o poder, enfim, a
{dentificagio ou ndo das formas e contesidos do territério, o movimento in-
terno e externo, os fluxos ¢ as articulagées. A apreensio ou nio da ideia e da
matéria, conjugadas ou no, no real, também foi observada. E esta ¢ uma
(uestio importante, porque ¢ fundamental ndo s scparar a (i) materialida-
de da vida, que se revela ao nosso olhar e compreensao, através da relagio
economia-politica-cultura-natureza (E-P-C-N) no processo de territoriali-
zacio, ¢ se traduz em objetos e relagdes, cotidianamente. Vivemos essa (i)
materialidade, como objetivagoes e subjetivagoes indissocidveis, como te-
nho tentado revelar através de trabalhos como os de Saquet (1998, 2000,
2003[2001], 2004, 2004a, 2004b, 2005, 2005a, 2005b, 2006 ¢ 2006a).

Neste sentido, a abordagem que fago se dd a partir do lugar de onde
reflito sobre questdes da geografia. Mais especificamente, estou pensando a
partir das leituras e debates feitos desde 1993: no ensino, na pesquisa e na
extensdo. £ uma discussao mais especifica e profunda, sobre a qual desejo
contribuir. Ndo efetivo, assim, uma reflexdo mais geral e superficial sobre a
geografia brasileira como faz, por exemplo, Carlos (2002) que, o se referir
a0 espago, territdrio € lugar, ndo trata do territério como conceito.

Para tanto, foram fundamentais os debates feitos com os colegas do
Grupo de Estudos Territoriais (Geterr), na Unioeste e de outros grupos for-
mados por pesquisadores de geografia e sociologia, do Brasil e da Itdlia, e as
discussoes com estudantes e colegas da pés-graduagio. Os didlogos efetiva-
dos com os professores Eliseu Sposito (Unesp/Presidente Prudente), Rogé-
rio Haesbaert (Uff), Alvaro Heidrich (Ufrgs), Giuseppe Dematteis, Egidio
Dansero e Francesca Governa (Politecnico e Universita di Torino), Massimo
Quaini (Universitd di Genova), Luca Muscara (Universita di Molise), Clau-
de Raffestin (Université de Genéve, Politecnico di Torino e Accademia di
Architettura Mendrigio) e Alessandro Gallo (Universita Ca Foscari di Vene-
7ia), auxiliaram na problematizagdo da pesquisa, na definigao dos procedi-
mentos e nas interpretagoes de diferentes abordagens, o que nio diminui a
responsabilidade deste que escreve.

Dessa maneira, agradeo a todos pelo convivio e pelas contribuigoes e,
de forma especial, a Giuseppe Dematteis, pela hospitalidade, no Politecnico
e Universita di Torino, durante o estigio de pés-doutorado, em 2006, que
fiz com bolsa da Capes (scus recursos foram fundamentais para a concretiza-
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¢io da pesquisa com tranquilidade e seguranga), A concessio e,
nio posso deixar de lembrar, também, os amigos do Lartu e das bibliotecas
do Politecnico e Universtita di Torino, pela cordialidade ¢ atencio, o que
tornou a permanéncia em Turim ¢ as pesquisas mais ficeis ¢ agraddveis, ge-
rando uma parte expressiva desse texto. Mais recentemente, para a continui-
dade das pesquisas, foram fundamentais os recursos concedidos pelo Cnpq,
o que também agradego com consideragio especial.

Espero que os resultados obtidos até este momento possam contribuir
na produgio de subsidios teérico-metodolégicos para estudos territoriais,
centrados na articulagio dos conceitos de tempo e territério, considerando
as dimensoes sociais e naturais da constituigio do territério, a multiescala-
ridade e componentes relevantes, como as relagdes de poder, as redes de cir-
culagao e comunicagio e a constituigio de identidades simbélico-culturais,
auxiliando na produgio de uma abordagem (i)material de des-continuida-
des do territério e da territorialidade cotidiana.

Estou considerando central a necessidade de se apreender o movimen-
to em estudos territoriais, como produto de determinagées (i)materiais, de
forgas econémicas, politicas e culturais em unidade e em salsos quanti-qua-
litativos na dindmica socioespacial. Movimento que ¢ relacional, processual
¢ condigdo da (i)materialidade de nossa vida cotidiana, A matéria e a ideia
estdo em movimento constante, no qual, hd superagées, articulacdes territo-
riais, internas e externas a cada territério, des-continuidades, fluidez e iden-
tidade. No entanto, esse entendimento néo ¢ consensual nem foi historica-
mente considerado nas ciéncias sociais.

Por isso, esta discussio que fago envolve aspectos de diferentes aborda-
gens do territério nas ciéncias sociais, destacando obras pioneiras e que tra-
tam de forma renovada a compreensdo do territério e da territorialidade a
partir dos anos 1950. Por uma questio de coeréncia com a abordagem que
tenho realizado em geografia, explicando elementos e caracteristicas do mo-
vimento histérico e cumulativo do pensamento sobre esta questio e, pela
centralidade das relagoes de poder na formagio e compreensio do territério,
num primeiro momento, fiz algumas consideracées sobre o entendimento
do poder em Machiavelli, detidamente, em O principe, e recupero alguns
aspectos da abordagem de Friedrich Ratzel pela sua importincia A constitui-
¢do da geografia moderna e a0 entendimento do conceito de territério. Esta
primeira parte tem a finalidade de contextualizar algumas mudangas que
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ocorrem a partlr dos anos 1950:60, revelando reelaboragtes multidimen-
slonais sobre as relagoes de poder, como as efetivadas por Michel Foucault,
Alberto Magnaghi e Claude Raffestin.

No decorrer do texto, demonstro as principais tendéncias de aborda-
pem do territdrio, anteriormente mencionadas, comparando-as e contextua-
lizando-as ¢, evidenciando as principais mudangas ¢ os componentes que,
4o mesmo tempo, permanecem (des-continuidades), a partir de 1950-60,
divididas em quatro capitulos que mostram aspectos da histdria da geografia
¢ de outras ciéncias, de grupos de estudos, interrelagbes, complementarida-
des ¢ diferengas. Também, elaborei outros dois capitulos, mais especificos
para, respectivamente, problematizar a discussdo sobre a relagio territério-
paisagem e elucidar diferentes perspectivas de compreensio da identidade,
elemento central na constituicio do territério e da territorialidade, no real.

Apos refletir sobre a producio do conhecimento a partir do conceito
de territério, no tltimo capitulo, indico alguns procedimentos para a pes-
quisa, para a interpretagio e para a atuagio em projetos de desenvolvimento
com a abordagem territorial. Antes disso, tentei elaborar uma sintese teéri-
co-metodolégica a partir das diferentes abordagens e concepgoes verificadas
¢ dos elementos constituintes do territdrio, na tentativa de contribuir na
construcio de uma abordagem (i)material do territério e da territorialidade
cotidiana. Esse caminho teérico-metodoldgico implica uma postura politica
¢ ideolégica diante da problemdtica territorial de dominagio social, contra-
pondo-se e orientando a elaboracio de projetos alternativos, que reconhe-
cam a produgio ecoldgica de alimentos, a autonomia, a recuperagio e a pre-
servagao ambiental, entre outros fenémenos e processos.

A abordagem territorial permite, sem modismos e denominagées ma-
quiadas, compreender elementos e questdes, ritmos e processos, da socieda-
de e da natureza exterior a0 homem. Nio é o nome da geografia ou a con-
jugacdo de palavras mais atraentes aos leitores (vend4vel, sensacionalista...)
que determinam a qualidade da abordagem, a apreensio das interagées,
da interdisciplinaridade, do movimento, mas sim a clareza, a coeréncia e o
aprofundamento do movimento do pensamento de compreensio do real.
Nio basta, assim, apelar pela pluralidade metodolégica — na crise da racio-
nalidade, para Ianni (1992), ou na crise do paradigma cientifico dominante
para De Sousa Santos (2003[1987]) — orientando para uma interagio entre
o materialismo dialético, a fenomenologia ¢ o positivismo.
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territdrio(s) e territorialidade(s), a seu modo, em consondnela com suas nor-
mas, regras, crengas, valores, ritos e mitos, com suas atividades cotidianas. O
arranjo especifico sob o MCP difere substancialmente do feudal, do escra-
vista e do primitivo. Os indigenas estabeleciam territorialidades singulares a
partir das necessidades de alimentagio ¢ protegio/refiigio de cada tribo; no
escravismo se d4 uma certa difusio e expansao de técnicas de apropriagao
e dominacio de extensas dreas de terras; nos feudos e bu:gos ocorre uma
coesdo, interna, com a efetivacio de ténues redes externas (a unidade era
dada pelas pequenas cidades), o que é rompido profundamente com o even-
to do capitalismo mercantil, com o Renascimento e posterior expansio e re-
produgdo ampliada do capital (a unidade ¢ dada pelas redes de circulagio e
comunicagio). E um movimento histérico e multiescalar, que assume sem-
pre novas obras e relagoes sociais, ideias, territorialidades, desde uma ocupa-
¢do e apropriagao aparentemente desordenadas e méveis até a definigao de
vastos impérios, de cidades-estados, do Estado-Nagio, de empresas e demais
instituicdes da era moderna.

Dessa forma, entender o territério apenas como produto de centralida-
des ¢ auroridades, arealmente, ¢ uma forma reducionista. Evidenciar que o
que é men nio é tew e 0 que é tey ndo € meu é muito pouco diante da comple-
xidade da construgio do territério. E preciso superar as concepgoes simplis-
tas que compreendem os territrios sem sujeitos sociais ou esses sujeitos sem
territorios ¢ apreender a complexidade ¢ a unidade do mundo da vida, de
maneira (i)material, isto ¢, as interagoes neo e com o lugar, objetiva e subjetiva-
mente, sinalizando para a potencializacio de processos de desenvolvimento.

O territério signiﬁca natureza e sociedade; economia, politica e cultu-
ra; ideia e matéria; identidades e representacoes; apropriacio, dominacio
e controle; des-continuidades; conexio e redes; dominio e subordinagio;
degradacio e protegao ambiental; terra, formas espaciais e relagdes de po-
der; diversidade e unidade. Isso significa a existéncia de interagées no e do
processo de territorializagio, que envolvem e sio envolvidas por processos
sociais semelhantes e diferentes, nos mesmos ou em distintos momentos e
lugares, centradas na conjugacio, paradoxal, de des-continuidades, de desi-
gualdades, diferengas e tragos comuns. Cada combinagio especifica de cada
relagdo espago-tempo é produto, acompanha e condiciona os fendmenos e
processos territoriais.
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Precisamos conhecer melhor as abordagens ¢ concepgbes, ca ligagio
dessa reflexiio no nivel du pensamento com nossa vida didria, elaborando
procedimentos para 4 pesquisa, para o ensino ¢ para a concretizagao de pro-
jetos de desenvolvimento territorial que considerem a maioria da populagio,
com satide de qualidade, educagio, lazer, habitagio, ou seja, novos elementos
societdrios e um rove arranjo territorial, com autogestdo e autonomia para
os sujeitos. Para isso, é fundamental compreender e redimensionar as rela-
coes de poder.

Relagdes de poder que estio nas familias, nas universidades, no Estado
em suas diferentes e complementares instancias, nas fibricas, na igreja... en-
fim, em nossa vida cotidiana. Relagdes que sdo vividas, sentidas e, as vezes,
percebidas e compreendidas diferentemente. Assim sio os territdrios e as
territorialidades: vividos, percebidos e compreendidos de formas distintas;
sdo substantivados por relages, homogeneidades e heterogencidades, inte-
gracdo e conflito, localizagio e movimento, identidades, linguas e religices,
mercadorias, instituicoes, natureza exterior a0 homem; por diversidade e
unidade; (i) materialidade. Eis do que estou tratando.
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LAGO PODER E OS SIGNIFICADOS
DO coNcnrro DE TERRITORIO

As relagbes de poder tém sido efetivadas historicamente, em consonan-
cia com as caracteristicas de cada sociedade. Envolvem relagbes (i)materiais,
tanto geopolitica como econdmica ¢ culturalmente. Conforme Gottmann
(1973/2005), em sua consistente reflexdo sobre os significados do territério,
hiscoricamente determinados, se o territério é um compartimento do espago
como fruto de sua diversificagio e organizagio, ele tem duas furngdes prin-
cipais: a) servir de abrigo, como forma de seguranga e, b) servir como um
irampolim para oportunidades. Seguranca e oportunidade requerem uma
organizagio interna do territério bem como relagées externas, de poder e
dominagao. Assim, o territério assume distintos significados para diferentes
sociedades e/ou grupos sociais dominantes.

Para Jean Gottmann, a ideia de territério ja existia e era debatida no
século 15, ligada a questées politicas inerentes 4 época: dominagio de uma
determinada drea de terras como ocorrera nas cidades-Estados gregas, em
cidades romanas e em cidades italianas medievais, como Florenca, Génova,
Pisa, Mildo e Veneza, que tinham soberania territorial. A partir do século
16, intensifica-se a difusao de doutrinas politicas que reforam a nogio de
soberania como um atributo dos Estados ou reinos.

Dessa maneira, a soberania era tratada como uma questio de jurispru-
déncia, sendo que o significado do territério estava, agora, fundado na teo-
ria de Platio, especialmente, no que se refere & Repitblica e & Polis. Ainda no
século 16, hd difusio de ideias de Machiavelli, que influenciaram nas teorias
de reparticao politica dos lugares e na formagio de Estados, marcando uma
nova fase no pensamento politico europeu sobre desenvolvimento, identidade
nacional e cooperago internacional. Qutro fator importante desse periodo
histérico, ressaltado por Jean Gottmann, com implicagdes fundamentais na
compreensao do conceito de territério, foi o descobrimento e a ocupagio do
chamado Novo Mundo, que correspondia, para a classe dominante de alguns
pafses europeus, a novos territbrios para dominagio e exploragio.

O territério passa a ser compreendido para além de abrigo, ou seja,
como um recepticulo de investimentos econdmicos feitos por pessoas. Essa

mudanca de concepgio, no real, é derivada da expansio do MCP no nivel
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internacional: “Os mercantilistas dio muita atengfio pur o uso do werrits-
rio; (...) de fato, (...) a soberania abria as portas para a liberdade de com-
petigio com mais oportunidades” (Gottmann, 1973, p. 54). O territério é
experimentado para além de habitar do homem, como recepticulo de suas
atividades econémicas, principalmente, no decorrer dos séculos 17 ¢ 18.

E aqui vale abrir um paréntese, para detalhar um pouco a descri¢io
¢ argumentagio de Niccold Machiavelli (1469-1527), italiano de Firenze,
que tanto influenciou na experiéncia do territério. Numa de suas obras mais
lidas no mundo, O préncipe faz uma descricio detalhada sobre as formas, a
constituigio, a conquista e o governo de principados, que podiam ser fe-
reditdrios ou novos; os noves podiam ser inteiramente novos ou anexados a
um hereditirio de um principe. Uma de suas principais contribuigées foi o
rompimento com a tradicdo cristalizada até o Renascimento, da ordem de
ligagio do poder com a forga e a vontade divina. E um marco, entre outros
aspectos, por sua contribuigio & compreensio das relagoes de poder, social-
mente institufdas e efetivadas na vida cotidiana. Ensina como conquistar
os principados e como se manter no poder, relagdes que ainda estio muito
presentes na dindmica de dominagdo social.

Machiavelli (2006 e 2006a), ao narrar, evidencia o poder como relagoes
de dominagio; como ocupagio, apropriagio ¢ administragio de dreas, tri-
butos, costumes, leis, linguas. Em sua descricdo, estido presentes elementos
que me fazem pensar num entendimento miltiplo da sociedade, elencando
componentes que dizem respeito tanto 4 ciranda mercantil, em expansio na
época, como 2 reprodugio da dominagio politica e cultural. A autoridade
(o principe) deve se fazer chefe dos fracos e enfraquecer os poderosos num
determinado territério (drea com montes, vales, planicies, rios, pantanos,
habitantes...), com ou sem o uso da forga (guerra). Para Machiavelli, o ter-
ritério é uma drea controlada e fortificada que deve ser defendida e mantida
sob dominio. O poder ¢ exercido, na apropriagio e dominagio. Faz, sucin-
tamente, uma descrigio relacional a servigo dos principes, dos dominadores
de sua época, pois mostra como deveriam operar as forgas histdricas para
serem eficientes.

Conforme Gruppi (1980), Niccold Machiavelli foi o primeiro a refletir
sobre o Estado. Um Estado na forma dos principados, porém, ao mesmo
tempo, argumentando em favor da criagio do Estado italiano, da unificagao
daquele pais, diferentemente dos Estados existentes até entio e da mesma
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forma que o Estado Moderno que se configurava na Franga, na Espanha ¢
na Inglaterra. Entre os elementos centrais de sua narrativa estao as relagoes
de dominagio de homens por outros homens no processo de conquista ¢
de permanéncia no comando de um principado ou drea/territério. E essa
¢ uma formulagio que se fard presente no periodo que o sucedeu e estd na
base da expansio do MCP, especialmente, a partir dos séculos 18 e 19, como
mostrara Gottmann (1973/2005), com a formagao de Estados-Nagoes, com
o colonialismo e o imperialismo.

E nesse movimento que se instituem as ciéncias, 70vos desenhos sociais
¢ novas praticas de apropriagio e dominagio territorial, muito bem ilustra-
das por Jean Gotrmann. Para este autor, ocorre, no século 18, com as revolu-
¢oes americana e francesa, uma definitiva e decisiva ligagdo entre soberania
territorial e populagio nacional, porque se reforca um complexo sistema de
mercado unificado estabelecido sobre as bases do territério nacional, cada
vez mais integrado ao sistema internacional. Esse movimento se acentua a
partir do século 19 e assume centralidade no decorrer do 20.

E é o progresso tecnoldgico, no entendimento de Jean Gottmann, que
determina a morte da fungio de abrigo e protecio da soberania territorial
do Estado. Os meios de comunicagio ¢ as invengées beligerantes articulam
Estados, ameacando-os, condicionando uma nova ordem, que ¢ global ¢
plural, porém, sem eliminar o territério nem o Estado. Agora, os territérios,
com novos significados, estio justapostos através das fronteiras e relaciona-
dos, politica e geograficamente, no nivel internacional, no qual, hd uma
fluidez ¢ uma complementaridade moderna.

E é no século 18, em meio a esse processo, especialmente na segunda
metade, que se substantiva o cardter oficial da geografia ligado, a0 mesmo
tempo, 20 Estado e 20 pensamento burgués da época. Parte-sc do pres-
suposto que existem divisdes e guadros naturais na superficie terrestre e
que cabe 2 geografia descrever suas caracteristicas: “Uma geografia que
identifica o objeto de seu estudo ndo com o territério, mas com a super-
ficie terrestre e suas regides naturais, como entidades que existem antes
do Estado e independentemente de cada forma de dominio” (Dematteis,
1985, p. 68). No século 19, de maneira especial na Alemanha (Alexander
von Humboldt, Karl Ritter e Friedrich Ratzel), conjugam-se as condigoes
(i)materiais para o fortalecimento da geografia moderna, articulada aos
interesses do Estado e is aspiragoes da classe burguesa. Assim se forjam
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politicamente fortes, como discurso ideolégico, pensamento e conheci-
mentos utilizados pelas forgas dominantes.

Nesse contexto, Friedrich Ratzel se apropria de procedimentos e con-
ceitos de ciéncias naturais, como a biologia, na qual o conceito de territério
era entendido como drea de protegio de animais, que tentam permanecer
em seus territdrios (sic). Protegio instintiva, de controle de sua reprodugio
animal no processo de selecio natural, o que corresponde, evidentemente,
a uma concepgao naturalista de territério que significa, etologicamente, um
ambiente onde hd interagses de um grupo ou bando com uma certa 4rea
num sentido locacional. ,

Ratzel (1990), preocupado com a consolidacio e expansio do Estado
alemdo, efetua uma abordagem geopolitica, entendendo o territério como
drea e recursos naturais (solo, 4gua, clima). Nesse sentido, examina qua-
tro formas de influéncia da natureza sobre o homem: a) como individuo,
com corpo e espirito; b) acelerando ou dificultando a expansdo de grupos
étnicos; ¢) impondo condigdes geogrificas que favorecem a miscigenagio ou
o isolamento e, d) influenciando na constituigdo social de cada pove, como
recurso natural.

H4 uma preocupagio em demonstrar a importancia da natureza exte-
rior a0 homem, condicionando a expansio no espaco, a miscigenagdo e a
prépria organizagio social, o que implica na constituigio do Estado como
a principal forma de poder e controle. Desse modo, a natureza ¢ o Estado
assumem centralidade em sua argumentagao e compreensao do conceito
de territério: “Pode-se, portanto, aceitar como regra que uma grande parte
dos progressos da civilizagio sio obtidos mediante um desfrute mais perspi-
caz das condigbes naturais, ¢ que neste sentido esses progressos estabelecem
uma relagio mais estreita entre povo e territério. Pode-se dizer ainda, em
um sentido mais geral, que a civilizagdo traz consigo o fortalecimento de
uma ligagdo mais fntima entre a comunidade e o solo que a recebe” (Ratzel,
1990, p. 72). E mais: A sociedade que consideramos, seja grande ou pe-

quena, desejard sempre manter sobretudo a posse do territério sobre o qual

e gracas ao qual cla vive. Quando esta sociedade se organiza com esse obje-

tivo, ela se transforma em Estado” (idem, p. 76).

A sociedade se transforma em Estado para garantir a posse e prote¢io
dos recursos de que necessita, como o solo, a 4gua e os alimentos. Ratzel
corresponde, grosso modo, sociedade e homem com territério e solo. O ter-
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ritbrio significa apropriaghio e dominagho, mas Ratzel recanhece a existéncia
de territério sem a presenga do homem. Nesse sentido, a geografia, como
ciéncia, deve descrever e representar os territérios habitados pelo homem,
separando as partes niio habitadas, estudando os poves em relagao as condi-
¢oes naturais as quais eles estdo sujeitos.

Detalhando a reflexio sobre a obra de Ratzel, em especial sobre a Antro-
pogeografia (1990), posso afirmar que fundamenta sua andlise geogrifica nos
pressupostos metodolégicos e filoséficos positivistas. Seu método estd cen-
trado na inducio: observagio, descrigio, comparagio e classificagio, com-
preendendo a Antropogeografia como uma ciéncia comparada, partindo do
pressuposto de que uma andlise fundamentada cientificamente deveria ter
como fonte as ciéncias mais desenvolvidas até entdo: as naturais.

Embora descreva algumas relagdes sociais conflituosas, principalmente
aquelas advindas da atuagdo do Estado, Ratzel naturaliza o povo e o territé-
rio, ligando-os a0 Estado-Nagio. O solo é o elemento fundamental do Es-
tado e sua unidade, condicionando, entre outros fatores, o crescimento espa-
cial dos Estados (Ratzel, 1990a). Nas obras abordadas de Ratzel, o territério,
ora aparece como sindnimo de ambiente ¢ solo, ora como Estado-Nagao
e dominagio; é compreendido como Estado-Nagio, a partir do momento
em que h4 uma organizagio social para sua defesa, sendo que esse Estado ¢
o territério tém limites ¢ fronteiras maledveis. H4 expedi¢oes de conquista
de Estados, ultrapassando as fronteiras preestabelecidas. O territério, por-
tanto, ¢ entendido como substrato/palco para a efetivacio da vida humana,
sinénimo de solo/terra e outras condicées naturais, fundamentais a todos os
povos, selvagens e civilizados (sob dominio do Estado).

Ratzel (1990 e 1990a) faz uma tentativa de avancar na abordagem do
homem (povo) ligado ao solo/ambiente, sinalizando para além da geopo-
litica através de elementos da cultura (religido) e da economia (comércio),
porém, em virtude de sua proposta tedrico-metodolégica com um cardter
institucional e burgués, ndo consegue abarcar coerentemente essas trés di-
mensoes ao tratar do territério. Por isso, faz uma abordagem a servigo do
Estado alemdo de sua época, sem superar a visdo naturalista de territério,
herdada de ciéncias como a biologia, apesar do esforgo em produzir uma geo-
grafia das relagdes ¢ de trabalhar a relagio entre diferentes ciéncias. Com-

preende o territério como uma parcela do espago, delimitada, com ou sem
a presenga do homem; com ou sem modificagdes provocadas pelos povos e
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com ou sem a presenga e dominio do Estado, revelando [ﬂfﬂmlm da cién-
cia geogrifica e do territério em seu perfodo de vida e estudas,

Noutra perspectiva de compreensio do poder, para além do entendi-
mento de Niccold Machiavelli e de Friedrich Ratzel, este ¢ compreendido,
bem mais recentemente, por Michel Foucault, como uma rede de relagoes
varidveis e multiformes; € exercido ¢ se constitui na relagio, historicamente.
Hd poder sem o rei: “Com poder nio quero dizer ‘o Poder’, como conjun-
to de institui¢ées ¢ de aparatos que garantem a submissio dos cidadios em
um determinado Estado. (...) Com o termo poder me parece que se deve
entender a multiplicidade de relagées de forgas inerentes ao campo no qual
se exercitam (...); o jogo que, através de lutas incessantes, transforma-o, re-
forga-o, inverte-0; o apoio que estas relacdes de forcas encontram umas nas
outras (...)" (Foucault, 1978, p. 82). O poder ¢é produzido nas relages, em
cada instante; ndo ¢ uma instituigdo, mas o nome que se d4 a uma situagio
complexa da vida em sociedade.

e o poder nio é alguma coisa que se adquire (...); o poder se exer-
cita a partir de inumerdveis pontos e no jogo de relagées desi-
guais e moveis;

¢ as relagdes de poder ndo estio em posicio de exterioridade com

relagio a outros tipos de relagées (processos econdmicos, relagoes

de conhecimento, relacoes sexuais), mas sio imanentes; (...) tém,
onde estdo presentes, um papel diretamente produtivo;

o poder vem de baixo. (...) é preciso imaginar que as relagées de

for¢a que se formam e operam nos aparatos de produgio, nas fa-

milias, nos grupos restritos, nas institui¢oes, servem de suporte a

amplos efeitos que percorrem o conjunto da sociedade (...);

as relagdes de poder sdo, contemporaneamente, intencionais e nao

subjetivas (...);

*  onde hd poder hd resisténcia (...). Isto significa o carirer estrita-
mente relacional das relagoes de poder (...). Estes pontos de resis-
;é;céi;)esrio presentes na trama do poder (...) (Foucault, 1978, p.

Isto ¢, o poder signiﬁca, nessa perspectiva, relacdes sociais conflituosas e
heterogéneas, varidveis, intencionalidade; relagoes de forgas que extrapolam
a atuacio do Estado ¢ envolvem e estdo envolvidas em outros processos da
vida cotidiana, como a familia, as universidades, a igreja, o lugar de trabalho
etc. O desvendamento das relagées de poder e da ideologia se faz fundamen-
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tal porque, nesta, age-se na or e constituigio do e, do individuo,
integrando-o & dindmica socioespacial através das mais distincas atividades
da vida em sociedade, A ideologia molda comportamentos e atitudes, con-
diciona normas ¢ regras e vice-versa. O territério, nesta multidimensiona-
lidade do mundo, assume diversos significados, a partir de territorialidades
plurais, complexas e em unidade. E esta ¢ uma questao fundamental, que
marcou a redescoberta do conceito de territério sob novas leituras e interpre-
tagoes: mudam os significados do territério conforme se altera a compreen-
sio das relagées de poder.

Ao mesmo tempo, na lrilia, Magnaghi (1976), como um dos pioneiros
da abordagem territorial renovada, também entende as relagoes de poder e
a apropriacéo territorial como multiformes, inclusive, materializando-se no
movimento de organizagao social, por exemplo, de operarios: hd uma apro-
priagdo politica do territério através do uso do espago, da migragdo de traba-
lhadores e da estrutura territorial. A apropriagio politica ocorre institucional-
mente, por meio do Estado, e nos movimentos sociais, como coniportamento
coletivo de resisténcia organizado territorialmente. O territério é determina-
do por condigdes bem especificas dos anos 1960-70: corresponde a0 uso € 2
apropriagio material do espago e aos conflitos sociais, para além da atuagio
do Estado, de maneira um pouco similar 2 concepgao de Claude Raffestin.

Claude Raffestin, outro expoente dessa renovagio a partir do concei-
to de poder ¢ com ele, apés fazer uma reflexao critica sobre concepgoes de
poder centradas na atuagao do Estado, propugna, tendo como uma de suas
principais referéncias Michel Foucault, em favor de distintas variantes do
poder, desde a atuacdo do Estado como relagdes que se estabelecem em ou-
tras situagdes da vida cotidiana. “Foucault ndo expandiu o campo do poder,
cle simplesmente o precisou e o limitou a0 campo relacional que ¢ o da co-
municacio e da troca. Foucault ndo afirmou que tudo é poder, mas que cada
relagio é poder (...)” (Raffestin, 1983, p. 65).

O poder ¢ inerente s relagoes sociais, que substantivam o campo de po-
der. O poder estd presente nas agoes do Estado, das insrituicdes, das empre-
sas..., enfim, em relacées sociais que se efetivam na vida cotidiana, visando
a0 controle ¢ & dominagio sobre os homens e as coisas, ou seja, o que Claude
Raffestin denomina de trunfos do poder. E uma abordagem também multi-
dimensional das relagdes de poder que se traduz numa compreensao mild-
pla do territério e da territorialidade.
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As relagbes de poder sio um componente ‘na efedvagho
de um territério: “O campo da relagio ¢ um campo de poder que organiza
os elementos e as configuragoes” (Raffestin, 1993[1980], p. 53). E sio essas
relagdes que cristalizam o territério e as territorialidades: “O territério (...)
¢ a cena do poder ¢ o lugar de todas as relages (...)” (idem, p. 58). O terri-
tério é um lugar de relagoes a partir da apropriagio e produgio do espago
geogréfico, com o uso de energia ¢ informagio, assumindo, desta maneira,
um 70ve significado, mas sempre ligado ao controle e 3 dominagio social.
Evidentemente, as relagoes de poder tém, em Foucault, Magnaghi e em
Raffestin, uma concepgio bem distinta daquela de Ratzel.

Posteriormente, Raffestin e Turco (1989a) ratificam uma compreensio
relacional do poder, como uma nova via de interpretagéo, concebido como
fluxo, isto ¢, como comunicagio na vida societdria. Evidenciando Claval
(1978), como o autor da primeira grande sintese histérico-geogrifica sobre a
relagdo Estado-poder, propugnam em favor da fese desenvolvida por Raffes-
tin e Bresso (1979), segundo a qual o trabalho ¢ o cardter relacional sio os
fundamentos do poder. A partir dessa concepgio, destacam os dois elemen-
tos constituintes do poder: a energia € a informacéo, ratificando, também,
aspectos da argumentagio de Raffestin (1981[1980]): cada sociedade orga-
niza seu espaco combinando esses elementos e, desta maneira, modela seu
territério, através da energia, da informagio, de cédigos, de estratégias, de
objetivos e da comunicagio, de forma relacional e multidimensional, acravés
das relagdes sociais da vida de cada dia.

Desta mancira, por exemplo, ¢ possivel se compreender outros signifi-
cados do territério, nos espagos de trabalho, de lazer, de moradia, de culto,
de arte etc. No entanto, essa concepgio teve mudangas profundas na geo-
grafia somente a partir dos anos 1950-70. No periodo compreendido entre
1870 € 1960, no qual predominam as geografias positivista e neopositivista
(empirica e légica), normalmente identificado como geografia tradicional,
como afirma Roberto Lobato Corréa, privilegiam-se os conceitos de paisa-
gem ¢ regido (natural ou geogrifica), em detrimento de outros, como o de
territério. O conceito de espago aparece com destaque na geografia somente
nos anos 1950, quando o de paisagem ¢ deixado de lado € o conceito de re-
gido € reduzido ao resultado da classificagio de dreas de acordo com procedi-
mentos de agrupamento e divisio ldgica: “Lugar e territério nio sio conceitos
significativos na geografia teorético-quantitativa” (Corréa, 1995, p. 20).
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Ji no periodo sequente, como revela Gluseppe Demateels, princIPal—
mente a partic dos anos 1980, entra em crise a concepgio areal de regido,
isto ¢, deste conceito compreendido como drea continua com determina-
das caracterfsticas especificas ¢ com uma certa estabilidade ¢ homogeneida-
de. Isso ocorre em razio de crescentes inovagdes que se efetivam nos meios
de circulagio e informagio; de distintas agoes de sujeitos em espagos dife-
rentes e de redes extralocais que integram cada vez mais em escala planetd-
ria. A vida cotidiana conserva formas areais e, a0 mesmo tempo, interesses
globais e difusos. O nivel local-regional passa a ser visto essencialmente
como um né de redes: “Os novos campos de externalidade ndo tém mais
formas areais compactas, nem um raio limitado, mas se configuram como
redes, articuladas em centros e sistemas urbanos pequenos e grandes, so-
bre extensdes territoriais tendencialmente nacionais e internacionais” (De-
matteis, 1995, p. 90) (grifo do autor). Para entender essa 7ova dinimica é
necessério substituir a ideia de espago homogéneo ¢ a de posigio geogrdfica
pela de posigdo relacional.

Aquela compreensio matemdtico-estatistica, proeminentemente dedu-
tiva ¢ de soma de componentes naturais e humanos ¢é limitada para explicar
0S 7070 Processos e arranjos socioespaciais, cada vez mais complexos. Ar-
ticulam-se condicées (i)materiais na revisao e reelaboragao do pensamento
geogréfico e na retomada do conceito de territério com noves significados em
novas abordagens e concepgoes.
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2. CONDICIONANTE
DA REELABORAGA!
GEOGRAFICO NOS ANOS 1950-60

Passa mais de um século, como afirma Dematteis (1985), para que se
faca uma discussdo critica ¢ se recoloque no centro das atencdes, no pensa-
mento geografico, o conceito de territ6rio. Neste movimento de renovagao
da geografia, estio nomes de estudiosos como Pierre George, Pierre Mon-
beig, Yves Lacoste, David Harvey, Massimo Quaini, Calogero Muscara,
Giuseppe Dematteis, Claude Raffestin, Paul Claval, Horicio Capel, Jean
Gottmann, Lucio Gambi, Milton Santos, Manuel Correia de Andrade,
Roberto Lobato Corréa, entre tantos outros & outras menos conhecidos,
desta e de outras ciéncias sociais que influenciam na geografia. Nem to-
dos dio centralidade ao conceito de territério em suas abordagens, mas hi
os pioneiros, como ]. Gottmann, G. Dematteis, M. Quaini e C. Raffestin.
Sucintamente, conforme Giuseppe Dematteis, contrapde-se dquela con-
cepcdo de Terra como fato natural, o conceito de territério compreendido
como fato social e politico.

£ um movimento de mudangas na produgio do conhecimento que
acompanha transformagdes socioespaciais (degradagio ambiental, expansio
urbana, acirramento das desigualdades sociais...) ¢ no nivel do pensamento
filoséfico. No dizer de Lacoste (1974), o progresso da ciéncia ¢ a preocupa-
¢io com problemas sociais e ambientais levam ao desmoronamento de uma
Geografia. H4 uma conjugagio de componentes (i) materiais que condiciona
a emergéncia de novos elementos na reflexdo geografica a partir, principal-
mente, de atitudes antipositivistas presentes, por exemplo, em obras ¢ auto-
res que propugnam em favor da fenomenologia ou do materialismo histori-
co e dialético. Debate-se conceitos como os de paisagem, espago e territdrio,
entre outros, na tentativa de se produzir uma explicagio geografica coerente
com a nova complexidade socioespacial.

Nesse processo de reelaboragio da geografia, foi possivel identificar,
referente a esse perfodo, pelo menos duas perspectivas significativas que
marcaram abordagens concomitantes ¢ sucessivas. Sdo clas: uma que evi-
dencia a aruagdo histérica do Estado, a circulagdo e as iconografias, com
um cardter predominantemente geopolitico, construfda com as argumen-
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tagbes de Gorrmann (1947 e 1952) ¢, outra, na ihece a crama
de relagbes sociais, a construcio histérica de lugares, 4 transescalaridade

do territério e o desenvolvimento, a i
_ » a partir de abord ; ..
2H16is (1969) & Muscard (1967 agens como as de De

2.1 SOBRE O CONTEXTO DE MUDAN CAS SOCIOESPACIAITS
E A REDESCOBERTA DO CONCEITO DE TERRITORIO

Na geogfaﬁa, nessa transi¢io que se d4 a partir dos anos 1950, até o fi-
nal da deca'd::t de 1970, busca-se romper e superar as abordagens inosir.ivis—
ta ¢ neopositivista, pragmdtica, quantitativa e meramente descritiva, muito
presente, por exemplo, na geografia regional francesa até este periot’{o ue
nighgcncia 0 conceito de territério em favor da utilizacio do conceito c,leqre
gido, enfel?dido, sucintamente, como um recorte espacial com dcterminada;
caracteristicas naturais (fisicas) e humanas. Isso significa, no dizer de Raffes-
tin e Turco (1989), uma mudanga de paradigma, com a redefinicio de no-
¢6es e conceitos, métodos e modelos. Questiona-se e tenta-se superar aquela
gf:‘ogr.aﬁa compreendida como ciéncia das paisagens, ciéncia dos meios mztgmir
ciéncia das formas da diferenciagio espacial ou ainda ciéncia do espago (I_acoste,
1974), centrada na dicotomizacio entre a sociedade e a natureza, }

’Nio hd, segundo Lacoste (1974), por parte do geobgrafo, uma preocu-
pagfo com a construgio de conceitos, mas o uso de nogoes superficiais como
7egido € pays, o que condiciona a superficialidade de abordagens centradas
na descrigio de paisagens, mascarando a andlise de relaées de classe, a atua-
gdo do Estado e outros processos. Dessa forma, para Yves Lacosrel o con-
ceito de regido, entendido como um recorte dotado de certas caract)erisl:icas
pamcuﬂares e tido como tinico nivel de andlise, ¢ um poderoso conceito-obs-
tdeulp: “O fato de privilegiarmos certos niveis da andlise que correspondem
a certos tipos de espago de conceptualizacio provoca (...) a deformf;qio ou
o.ocultamcnto dos fatores que s6 poderiam ser convenientemente apreen-
didos em outros niveis de andlise” (Lacoste, 1974, p. 262).

' Apesar .do estreito vinculo das pesquisas de matriz positivista com o con-
ceito de regido, edificam-se caminbos distintos, lentamente, a partir do final
da década de 1940, na geografia, de renovacio, com rovas téenicas de pesqui-
sa ¢ categorias de interpretagio. Isso acontece com a tomada de consiiégcia
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“das mudangas necessirias por pmﬁ‘l[mm pensadores: um caminho se da

centrado nos estudos regionais a parti de dados fisicos; outro, de cardter mais
geral, pautado, de acordo com Yves Lacoste, na descrigio de vastos conjuntos
lervitoriais s enfatizando aspectos demogrificos, econdmicos e politicos.
Outras perspectivas revelam a problemdtica do desenvolvimento, que
exigiu um repensar do método de andlise ¢/ou o reconhecimento da atua-
¢io de forgas sociais ligadas 3 produgio do espago geografico e 2 dominagio
social, numa tentativa de se construir uma compreensio mais coerente do
mundo, como explicam Dematteis (1970) e Bagnasco (1978). H4 uma cor-
relacio direta entre ciéncia e real. Havia necessidade de superagdo de estu-
dos dicotomizados e descritivos, tanto na geografia como na sociologia e na
cconomia, diante da complexidade cada vez mais intensa do capitalismo e
seus aspectos culturais. Lucio Gambi, referindo-se a geografia, na Itdlia, nos
anos 1950-60, afirma: “Em nosso pais (...) domina a direita, poderosa em
ntimero (...) e que se limita a indicar solugoes superficiais, evitando colocar
as maos, integralmente, na substancia das condigdes sociais” (1973, p. 64).

Sobre o conceito de territério, na primeira metade do século 20, nas
ciéncias sociais, hd obras isoladas como a de Lenin (2000) que, em publica-
¢do original de 1917, a0 tratar do capitalismo monopolista (imperialismo),
menciona o territério como dominagio de dreas a partir da partilha econs-
mica do mundo. Esse conceito aparece como 4drea com determinada popula-
cdo, sob influéncia de certos grupos econdmicos ligados 4 atuacao do Esta-
do. Argumenta em favor da partilha territorial do mundo na fase imperialista
do capitalismo e evidencia a existéncia de territério sem proprietirio, o que
¢, no minimo, interessante para uma abordagem daquela época.

Para Vladimir Lenin, hé territérios com e sem um proprietdrio, sendo
que estas Gltimas dreas, em virtude de conquistas coloniais, praticamente
deixam de existir a partir do final do século 19 ¢ inicio do 20. No entanto,
o conceito de territério ndo recebe uma maior atengdo nem sistematizagio
e aprofundamento, Isso vai ocorrer a partir dos anos 1950-60 e, sobretudo,
entre 1960-80, como 4 referi, no bojo de um processo de discussio e refle-
xio sobre os paradigmas dominantes na ciéncia moderna, sobre mudangas
socioespaciais efetivadas nos pés-segunda guerra mundial e, inclusive, como
fruto de processos conflituais de operirios, localizados.

Desde os anos 1960, na Itdlia, por exemplo, diferentemente do que
ocorreu em paises como os EUA, um dos fatores que influenciou na redesco-
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berta do territério, fof a luta de trabalhadores nos anos 1968-69, no chama-
do triangulo industrial, especialmente, em Turim, em vircude da localizagio
da FIAT. “Antes de 1968, a problemdtica territorial = e a palavra ‘territério’ -
era restrita a poucos especialistas, com um significado essencialmente téc-
nico” (Dematteis, 1981[1979], p. 135). A redescoberta deste conceito a par-
tir de um processo socioespacial se d4 em meio ao conflito social, inerente
a organizacio da fibrica-cidade, do trabalho e da reprodugio do capital,
ou da reorganizagio capitalista do territério da produgio, como denomina
Magnaghi (1976). O texto desse autor revela isso muito bem: o territério
passa a ser entendido ndo como elemento natural ou artificial (solo, casa...),
mas como produto de relages sociais, organizadas politica e espacialmente.
Essa conflitualidade permanece e nio se restringe a esse movimento oper-
rio, envolvendo outras dimensées do cotidiano, como afirma Quaini (1980),
determinando outros debates e novas formas de agregacao social.

Em meio a este processo, os Consigli di zona sio uma espécie de sintese,
como resultado e condicionante da expansio da discussao sobre a organiza-
Gdo territorial no real e sobre o conceito de territério. Estes conselhos foram
estabelecidos, a0 que parece, a partir da experiéncia dos Consigli di fabbrica
dos anos 1920 e da atuagio do PCI (Partido Comunista Italiano) e do PSI
(Partido Socialista Italiano), com forte organizagao em Turim, pois eles pre-
tendiam elaborar uma teoria da revolugio operdria, processo no qual Anto-
nio Gramsci teve centralidade, como animador, dirigente e teérico.

A partir de sua elaboragio teérica da dialética de Hegel, de Benedetto
Croce ¢ de Marx, via Lenin, Gramsci enfatiza a dimensao politica de do-
minagio social, considerando as contradicées e 0 movimento, no real, reto-
mando e aprofundando aspectos da teoria de Marx e contribuindo decisiva-
mente para se compreender a heterogencidade, os conflitos e as articulagoes
entre dominantes e dominados, dirigentes e dirigidos e subsidiando a elabo-
ragio de uma filosofia da praxis.

Nesse sentido, os Consigli di zona, foram uma forma de organizagdo
politica de trabalhadores, num contexto de lutas de sindicalistas e demais
operdrios contra a organizagdo capitalista do trabalho, especialmente, aque-
la efetivada através das fibricas modernas, como a FIAT. Foram criados, na
Irdlia, a partir do movimento opersrio de 1968, visando 4 construcdo de
uma organizagdo alternativa, para transformar suas condicées de trabalho e
de vida, contra a burocracia centralizadora e outras forgas do capital. No di-
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de Demattels (2005a): “(...) nos anos 1970, a !nterpmm?io ncumal:xla;n
territorio foi nossa teoria de referéncia, sendo que a ;?r:inca era cfcl‘fl\u?L:\'
vés da colaboragio dos ‘Consigli di zona’ dos si!‘ldic—allS[aS (c.:,(, L: El; e
1), pata a elaboragio da plataforma de reivindicacoes relativas 3 habita-

I;In. {ransporte ¢ Servicos socias (...)” (p. 17) (grifo do autor).

Com esses conselhos, pretendia-se potencializar a‘p.articil?e?qéo oper.acll'la
nas decisoes do sindicato, estabelecendo uma nova préxis politica. A 12m da-
de entre os conselhos era dada pelos delegados (smd;cahstz!s) e zlc:ios pr prxo;
conselhos que, a0 mesmo tempo, tinham como papel principal, c?nte;z::)rn-
organizagio capitalista do trabalho. Os mn:felbor foram uma mancl_r;h E; o
trada para articular internamente o movimento operdrio, ql:.'l;: zc S
organizagao explicitamente terri]t?flal: estabeleceu-se uma unidas

i s categorias e posicoes politicas. o
tlhwrg‘;.n;ms %vcn:os [i):lpirta:ies que reforcam esse processo, sao a cnag:alo
do denominado grupo da geografia democritica, entre }976' e 198} t,alelmro -
vendo vérios professores e estudantes de diferente.s umw.frmdadcs i 1a,na:(;
Fssa organizagio académica e politica, como ma.mfcstaqaoddo p;rgaxgj:s 2
utépico e andrquico, por exemplo, de autores como E. Re usI,téi. e i
P. Kropotkin, teve centralidade na renovagao Fla geografia na : 13[; r:i
ma de um neomarxismo, como denomina Gluseppc‘z Dematteis. Po —
destacar ainda a publicagio dos Cadernos do z.‘emxér:.a, em 1976, rl.oz1 quzls
se problematizam e se revelam os 7ovos arranjos territoriais fio Elaplt 1: o
movimento operirio do pés-1968, isto &, f;s‘noms co'ntradlqoc;; as rt; goes
de poder entre as classes sociais; a constitui¢io da revista Hérodote na Franca
¢ na Itdlia, respectivamente, em 1976 e 1978, entre outros proccsstos.b

Sobre a geografia democrdtica, Dematteis (2005a) resume muito bem a
articulacdo efetivada: |
Mas nio éramos os Ginicos a trabalhar contra o movimento malor. Em
Milio, havia a escola de Lucio Gambi, um grande gedgrafo que, no
final dos anos 1950, tinha contestado duramente a geografﬁa :radlcu?-
nal, colocando-se em posigio historicista radical. Em Gcnov:c\, h‘avm
Massimo Quaini, autor do livio Marxismo ¢ (?eogrfzﬁai em Napolis, 0
grupo de P Coppola; em Bologna, Franco Farinelli; VlCEl‘lZO‘Gua[ra.*-jl
em Palermo e outros, em torno de trinta no total, com os quais organi-
Zamos encontros e semindrios em diversas localidades d:? Irdlia. Duran-
te 0s eventos, como mencionei anteriormente, constituimos um grupo
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informal e aberto, chamado ‘Geografia Infclativa de

Masxi|110 Quaini ¢ outros, Formamos, ambém, u vevist Mérodote [td-
lia, que publicava artigos originais e outros traduzidos da revista fran-
cesa Hérodote, organizada por Y. Lacoste, com quem estdvamos sempre
em contaro (p. 17) (grifos do autor).

Hé,‘sucintamcnte, nos EUA, na ltlia, na Franga, entre outros paises
uma rediscussio tedrico-metodolégica da geografia e de outras ciéncias so:
Ciais, ¢ a efetivacao de processos socioespaciais que condicionam a reelabo-
rat;é? continua da produgio do conhecimento. Um dos resultados desse
movimento, é um nove entendimento do conceito de territdrio, ja citado;
outro, sobre o conceito de paisagem: destacam-se autores como E. Dardcl,
E. Turri e A. Frémont, entre outros, com uma abordagem Fcnomenolt')gic:;
¢, E. Sereni, L. Gambi e M. Quaini, que apreendem a materialidade de re-
lagdes sociais ¢ do territério. Se a renovagio da geografia, conforme Santos
(1988), passa pela depuracio da nocio de espago, esta envolve, também, a
reelaboragao dos conceitos de paisagem e territério. H4 um m(;ﬁmento ;io
pensamento inerente ao real, num processo da unidade matéria-ideia: pen-
sar, ser e viver estao em unidade e movimento constantes.

Para Quaini (2005), o biénio 1963-64 foi crucial na geografia italia-
n'a, em virtude da publicacio da obra de Calvino (1963), definida poste-
riormente por Claude Raffestin como um tratado de territorialidade. Italo
Calvino descreve aspectos da vida de Marcovaldo, migrante do Sul da Itdlia
can:fpf)r.iés, para o Norte, industrializado. Com sua imaginacéo, inventa urr;
temtorl_o que ndo existe, conforme Raffestin (2005), mas também inzenta

uma paisagem, com os elementos que conhecia de sua vida rural.

Essa publicagio de Iralo Calvino, juntamente com outras do inicio dos
anos 1960, na Itilia, na Franga e nos EUA, marcam, ligadas A transforma-
¢oes do espago, a construcio de uma abordagem que tenta romper com
aquela meramente enumerativa ¢ estitica da paisagem e da regido. Um dos
desdobramentos desse processo sio as elaboragdes acerca do conceito de
pro_du;é.o do espago, com argumentagées de Henri Lefebvre. Outro, o que
mais me interessa neste momento, ¢ a constituigio da abordagem territo-
rial, como uma forma para explicagio de certas questoes e processos nio
compreendidos coerentemente até aquele momento, substantivada através
daque_las que podem estar entre as primeiras considerag6es especificas e sis-
temdticas, na geografia, nessa nova concepeio, sobre a territorialidade hu-
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mana, que sio os trabalhos de Demattels (1964, 1969 ¢ 1981[1979]), Conti
(1974) e Quaini (1976a),

Farinelli (1980), referindo-se ao ano de 1964, na geografia italiana, afir-
ma: “No mesmo ano Giuseppe Demateis introduzia a valorizagio analitica
das relagoes sociais como clemento de explicagio das formas domésticas” (p.
795). Dematteis (1964), estudando casas rurais, propugna para além do en-
tendimento da casa pela casa, como uma coisa em relagdo com outra coisa,
ou seja, é vista como produto das relagdes sociais efetivadas entre os homens.
De acordo com Franco Farinelli, é provivel que o nascimento da abordagem
marxista na geografia italiana tenha ocorrido com essa concepgdo.

No entendimento de Governa (2005), os estudos sistemdticos sobre a
territorialidade humana, na geografia, iniciam-se na década de 1970, com
os trabalhos de Soja (1971), Gottmann (1973) e Malmberg (1980). J4 para
FHaesbaert (2004 e 2004a), se ndo se levar em conta as pesquisas de Jean
Gottmann, a primeira grande obra dessa temdtica, também na geografia, é
a de Malmberg (1980). O fato é que h4 um conjunto importante de pes-
quisadores que reconstroem o conceito de territério ¢ a abordagem territo-
rial, evidenciando, a0 mesmo tempo, caracterfsticas da vida de individuos
e, assim, a essencialidade da dinimica social na constituicio do territdrio.
Sdo esses estudos, entre outros, que contribuem de forma decisiva na supe-
ragio de uma concepgio banal e imprépria do territério entendido como
suporte da sociedade ou configurado biologicamente por animais que ‘con-
trolam’ certas dreas.

No dizer de Coppola (1981[1979]), ocorre, nos anos 1960-70, uma
fase de refundagio da epistemologia da geografia, na qual, a dimenso ter-
vitorial assume centralidade, como aconteceu na Itdlia em distintas dis-
ciplinas, a ponto de Pasquale Coppola chamar a atengao para o modis-
mo da difusio do termo territério, tanto no meio académico, como no
ptiblico, no privado e nos meios de comunicagio. Isto, ji na década de

1970, naquele pais. Havia, para este autor, em consondncia com Giuseppe
Dematteis, problemas reais que impunham urgentemente uma 2ova Orga-
nizacio do conhecimento, critica e original, sobre as formas de ocupagio
e relagdes espaciais. H4, de modo geral, nas ciéncias sociais e no real, mu-
dangas substantivas que se interagem e determinam 70205 arranjos 4 ci-
éncia geogréfica; sio fatores ¢ elementos (i)materiais, que fazem parte do
mundo da vida. A abordagem territorial, de maneira renovada, ¢ resultado
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de miltplas determinagoes, historicamen
ternacional, porém, de forma mais intensa,
em paises como a Itdlia e a Franga.

Dematteis (1980) esclarece que, de fato, o encontro da geografia com

a andlise marxista, no mundo ocidental, ocorre a partir do final dos anos
1960. Com isso, lentamente, passa-se a evidenciar as contradicées sociais, as
lutas de classe e as formas histéricas das mudangas sociais, em razio, prin-
cipalmente, de transformacges que acontecem no real e no préprio pensa-
mento geogrdfico: “O encontro recente da geografia com o marxismo se
explica, em meu entendimento, com elementos produzidos na evidéncia
geogrdfica, das mudancas que acontecem no interior da disciplina e da crise
do mundo externo. Esta origem explica também as caracterfsticas da produ-
¢do geogrifica subsequente” (Dematteis, 1980, p- 781) (grifo do autor).
Giuseppe Dematteis também enaltece a importincia da obra de Har-
vey (1969) neste movimento de revisio da ciéncia geografica, o que ¢ ra-
tificado por Farinelli (1983). David Harvey evidencia aspectos da nogio
de espago relativo efetivado na dindmica social, principalmente, em relacées
que implicam custos e interferem na localizagio de atividades produtivas. A
abordagem de David Harvey, em Explunation in geography, walvez por isso
scja considerada, por Vagaggini (1985), como cldssica na epistemologia da
geografia. Enquanto na geografia de base positivista alguns se ocupavam de
estudar regioes retalhadas no espago, Harvey, no movimento de revisio da
geografia quantitativa, promove a discussio de uma concepgio relacional do
espago, no qual hd distincias, custos, tempo, informagio e interacio social.

Conforme Harvey (1969), ¢ com a superagio da tese kantiana e das
leis newtonianas, que resultam no conceito de espago absoluto, por argu-
fentos ¢ caracteristicas da teoria da relatividade, de Einstein, que o es-
Pago assume cardter relacional. A concepgao kantiana de espago passou a
ser considerada por muitos como simplista e desconexa da realidade, Ga-
nham forca, paulatinamente, na geografia, conceitos como conexio espa-
cial, difusdo e interagio.

Para mim, essa obra de David Harvey, juntamente com o seu 4 Justica
social e a cidade (1973) e com a de Dematteis (1970) sio, na geografia, duas
referéncias que podem ser consideradas cldssicas na superacio da geografia,
de base positivista e neopositivista, tanto pela discussio tebrico-metodolégi-
ca como pela compreensio relacional do espaco geogrifico e do territério,

- o nfvel in-
no perfodo que ora me ocupo,
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Podemos, tranquilamente, reunir a estes dols pcsquisndnrcs: rlz:d? ::10“-
com sua abordagem, o socidlogo Henri Lefebvre, tamb;z com uma u?t,:nm1
v 5 ncias que s
e os anos 1950, Sao ués refe
tribuigio A geografia desd : ‘ i
| un‘fi:la(;ées tedrico-metodolégicas fundamentais para a :ici:l()vac;a s pbém
iali istori ialé iCCh am!
-mﬁwn to geografico, centradas no materialismo hlsl:ono:i: —ct s g
I oes di i a discussio
podemos acrescentar, com conccp(;ol;,s Cd;af‘cfglcnrc):l;(iz.z ;18 i
0 Gottmann, Y. Lacoste, P ) s ; bi
g“:bmﬁa. ]. : e
dos anos 1970, gedgrafos como C. R_aﬂ"esun, M. Sal:ltos ; Dgn iz )
E sio interacoes e debates teérico-metodolégicos de S
: condaicio
ni, Raffestin, Gottmann, Lefebvre e Harvey, entre f)un“:’ls, ::il e e
3 imento da abordagem territorial, :
a renovagio e o fortalecim . aeugn.
¢ concepgoes tendo o territdrio como um dos conceitos pr:ncFlpgs g’y
’ - - 3 m : )
temente, como detalho no capitulo 3, E. Soja, G. Deleuze, pigei iy
Magnaghi e A. Bagnasco também tém centralidade nesse processo, j
; i i . Muscara.
mente com outros pesquisadores, como E Indovinae C

2.2 ENTRE A FRANCA E OS EUA: CONTRIBUICOES
DE JEAN GOTTMANN

Um salto qualitativo, referente as concepgoes renovadas .dcdtcrrito;;or:
ocorre com as pesquisas e reflexGes de Jean Gmtmann,'a pargr e su:el =
macio na escola francesa, de derivagio vidaliana, através de hm:inaéamille
M::tlonne Jean Brunhes, Albert Demangeon, Raoul Bi;/[nc ; , s

] i i nforme Mus :
lien Sion. Foi com Demangeon, co : i
Vﬂéaa;r;]:nn estabelecera relagbes mais intensas e durdveis, como estu
u
gantc e seu assistente em estudos de geografia humana.* R
Com sua transferéncia aos EUA, em 1941,.}ear% (Jortmin -
importante relagio com Isaiah Bowman, na universidade ]; ns 1[1: ma.
iri ionais sobre a Russia, Fran¢a, Alema-
o, fez vérios estudos regionais so a Ris i
T:ISSIZEE:cisl’sbano EUA etc. experimentando e evidenciando aspc‘.:n:: L;iae
a’ 2 »
tivos & pesquisa cientifica em geografia humana, em 60_ anos dbe at;v;‘ aa -
m mais de 400 titulos publicados. Uma de suas principais obras ¥2 "
‘:_"’ ue des Etats et leur Géographie, publicada em 1952, a.mphané;d];) ccl:: cE:tc;il ©
dg territério em relagio 4 abordagem feita por Ratzel, para além do

Nagio ou suporte de agoes dos homens.
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e N;Alsll:l;!:l(lcgbrf a cenmltdadelurbanm 'S uma geografia
g m,-,itdl-'i:, ; r:otwgraﬁa.s regionais, a megaldpolis; sobre o significa-
S Conm,b Efn‘rm, periferia e as didsporas estfio, certamente, entre
oo c;;zlt:: f;uc Gottmann deixa para a geografia” (Muscard,
" e da%gimmcnt?, Jc_an Gottmann deixa um legado muito
S ool v el:;:) ;:n:m:;lal e, de _forma mais geral, para a geo-
andlise diacrénica de variagoes es?:cia:s?naloglas SRS el
‘ Ao descobrir a filosofia de Henrj Bergson
nimica 4 andlise geogréfica: temas como circul,a
;:nf;:;i, poro exemplo, através da compreensio d.
. os: lftm aspecto central e inovativo, para a geografia E
sf;)j f:r:f:l}::agio Ga(;) tt::tendnln;nto de farores psicoléggicof (expz’f;n::zf}gzz-}
o (Dma[eriai:sn ela lora. uma abordagem histérica e cultural com
o territdrio, ’

E sio os fatores e:.pz'rimif que conduzem Gorrmann (1950)

plo, a caracteriz 7 ;

g :ZL régwer culturais na Europa e ao conceito de ic
ottm i i i

. AN, a iconografia identifica o cardter

atribui uma dimensio di-
40 assumem grande rele-
0 carrefour como um lugar

por exem-

distintivo e

variedade das paisagens culturais ¢ econémicas” (Muscara 2005??51 ;Ir;a

A icon i
ografia, nesse sentido, pode conter uma combinagio de

culturais, econdmicos e politicos, elementos

constituidos historicamente, 0 que tam-

tamente com os sistemas materigis e
Logo e i ;
(m”mgﬂr‘n )seglu:jcila, Jean Gottmann acrescenta o componente ambijent,
ico i :
g enw;c;n candlo uma abordagem renovada e miiltipla do terrj
i » €sse elemento permanece i i
oo N secunddrio em sua argumen.
tr:r::sj,t a Omo se nota em sua obra de 1952, fazendo uma abordagrfm o
ent iti
L re a geograﬁ; f[.:;o[mca €a geografia cultural, destacando 4 div;:::
espaco ¢ a diferenciacio cul
tural em escala regi i
€ 2 diferen onal
por (Ltrms dfl:orga; principais: a circulagio e as iconografias e
o dizer de Lu -
W/ mnbor esca Muscara (2003), para Gottmann, a circulacio favo-
ertuy. Pagos, enquanto que as iconografias sio definidas por
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simbolos (religiosos, polfticos e soclals), Inerentes a determinados grupos
sociais, funcionam como um sistema de resisténcia i circulagio e 3 mudanga
¢ sfio controladas, a0 mesmo tempo, pelo poder politico. Tanto a circulagio
como as iconografias ocorrem no nivel supranacional ¢ em regioes internas
uos Estados ou impérios ou cidades fortificadas.

Nessa dinimica, os objetivos podem ser administrativos, econémicos,
universitarios etc., sendo que a definigao de iconografias pode gerar situa-
¢oes estabilizadoras (Calogero Muscard, 2003a). Jd a circulagio ¢ inerente
4 mudanca social e tem na cidade seu locus principal. Quando uma comu-
nidadle se sente ameagada por constantes mudangas, ela pode recorrer a sua
iconografia, a sua identidade, como forma de resisténcia e reforco da coe-
sio interna, através de um sisterna de simbolos. Assim se formam, conforme
Gotumann (1952), os regionalismos e, possivelmente, #ovas nagoes.

Como a iconografia significa coesdo e unidade, ela estd relacionada,
conforme Jean Gottmann, com a circulagio, que corresponde 4 forga mo-

triz da mudanca, através de fluxos: “A circulagdo permite, assim, organizar o
espago e é no curso destes processos que o espaco se diferencia” (Gottmann,
1952, p. 214). A circulagao, especialmente, através de estradas, é determi-
nante na organizagio do espago, definindo redes que interligam diferentes
centros. E essas redes sio fundamentais na formagdo e coesio do territdrio.
Sio atuantes, paradoxalmente, juntamente com as iconografias, na compar-
timentagio politica do espago e na definigio de territorios. A circulagio ga-
rante a fluidez ¢ a unidade numa certa compartimentagio e, a iconografia, a
resisténcia e a estabilidade politica.

E importante notar que a orientagdo metodolégica de Jean Gottmann,
para essa compreensio, fora explicitada anteriormente, por exemplo, em
um importante artigo de 1947, no qual busca, explicitamente, um método
de andlise para os fendmenos humanos, que supere a simples descricio e
aplicagio de técnicas da geografia fisica ou da boténica. Uma de suas preo-
cupagbes era com a definigio de generalizagoes, superando as descrigdes re-
gionalizadas. Para tanto, tem trés referéncias fundamentais: Isaiah Bowman,
também utilizado por Monbeig (1952), Albert Demangeon e Henri Berg-
son. Jean Gortmann articula, a partir de obras desses autores, elementos das
escolas francesa e norte-americana, como os conceitos de tecido, nd, dindmica
social, frentes de colonizagdo, entre outros, elaborando uma abordagem que
reconhece aspectos materiais, ligados a0 mundo das ideias e o movimento.
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Dc:lsa forma, o principio de fluidez se torna central em sua concepgiio,
como circulagao, movimento perpéruo que se decompbe em outros movi-
mentos, particulares, ligando diferentes paises ¢ cidades. Circulagio de ho-
mens, mercadorias e ideias, que envolve edificagoes (estacoes ferrovidrias
portos, estradas, acroportos...) e o fator psicoldgico, como principal detcr-,
minante do consumo e da mobilidade de individuos. Este fator espiritual é
central em sua proposta, como base para o dinamismo da geografia huma-
na (econdmica, politica e social), sendo que esta combinagao entre compo-
nentes maieriais e espirituais da vida, estabelece cruzamentos, lugares, um
sistema de relagées, redes. Esses sio aspectos que constam claramente na
argumentacao de Gottmann (1947) e que condicionam sua compreensio
do territério desenvolvida, mais especifica e profundamente, em obras de
1952, 1973/2005 e 1975/1983 ¢ aparecem em obras como a de Raffestin
(1981/1993(1980]), por exemplo, conhecedor de obras de Pierre Monbei
¢ Jean Gottmann, entre outras, ¢

Gottmann (1952) explicita sua abordagem nio marxista, tentando
conciliar ideia e matéria como uma forma coerente de explicacio da reali-
dade, heuristicamente. Os préprios conceitos de oportunidade e seguranca,
evidenciados por Gottmann (1973/2005), por exemplo, tém caracteristicas
psicoldgicas e materiais, efetivadas por aspiragdes de individuos e acdes do
Estado. Conforme Muscari (2005a), a iconografia corresponderd A busca
por refigio e scguranga e, a circulacio, 4 busca de oportunidades. Por isto,
em G.ottmann (1973/2005), passando pelas argumentacées de Megaldpolis,
o term:_ério ¢ compreendido, como demonstro no capitulo 3, como lugar de
protegdo, seguranga ¢ oportunidade.

2.3 TRAMAS E DESENVOLVIMENTO TERRITORIAL

Outro trabalho importante desse periodo, porém, sem aprofundamen-
t0, ¢ o de Innocenti (1969). Para este autor, por exemplo, apesar de conside-
rar certas relagbes sociais no territério, entende-o basicamente como regido
ﬁ;lm:'om!, simples e complexa. H4 integracio entre o campo ¢ a cidade, atra-
vés da migracio pendular de trabalhadores para as induistrias; através da mi-
gracio em razio de escolas e hospitais e da circulagio de mercadorias. Tam-
bém h4 dominacio em sua abordagem eminentemente econdmica. Porém,
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io aprofunda o entendimento de questbes que menciona no texto, como
s tedes, o tempo historico e a heterogencidade, restringindo-se a delimita-
o e descrigiio de regides simples ¢ complexas, como denomina, em fungio
dessas varidveis mencionadas.

Um salto de qualidade centrado no conceito de territério acontece com
Dematteis (1963, 1964, 1967 ¢ 1969). Em Dematteis (1964), marco subs-
tancial desse movimento de reelaboragao da geografia utilizando o conceito
de territdrio, esse conceito é compreendido como produto social, lugar de
vida e de relagées. Ao estudar caracteristicas da casa rural, evidencia as rela-
yOes sociais, entre os homens, como condicionante de suas formas e organi-
zacio interna. A casa rural sofre influéncias de distintos dmbitos territoriais:
da familia, da vizinhanga, da comunidade e da sociedade urbana,

Giuseppe Dematteis tece uma abordagem relacional, considerando inte-
ragoes territoriais (transescalares) entre diferentes lugares e pessoas. Ao mesmo
tempo, discute questdes de método e componentes da territorialidade huma-
na. Sobre o mérodo, explica algumas caracteristicas da casa rural como fruto
de processos sociais e territoriais, isto ¢é, suas formas e sua organizagﬁo 540 his-
toricamente determinadas por cada sociedade. No mundo rural, efetivam-se
relagoes com a terra, na familia, com os vizinhos, na comunidade ¢ com sujei-
tos da cidade. Esses individuos se interagem, especialmente, cultural (psicold-
gica) e economicamente: essas sio suas territorialidades cotidianas.

Na minha interpretagio, esse autor sinaliza para uma compreensio
(i)material do territério ¢ da territorialidade humana, a partir desses fatores
psicolégicos (subjetivos) ¢ econdmicos que destaca. Os primeiros corres-
pondem a identidade, as relagdes entre os grupos familiares e, os segundos,
as técnicas e A circulagio mercantil. E um tratamento inicial, mas funda-
mental para pesquisas e reflexées futuras.

As condigoes subjetivas ¢ econdmicas estdo ligadas e o territério se efeti-
va de maneira sobreposta: “Do centro rural compacto, no qual se sobrepdem
relagbes comunitdrias com as de vizinhanga e de familia (...), passa-se gradual-
mente 2 pequena vila, 2 pequena comunidade da paréquia (...), onde o fator
téenico-econdmico (...) se equilibra com o psicolégico-social (...)” (Dematteis,
1964, p. 241). A casa rural é produto dessas muiltiplas relagoes que se eferuam
nos niveis da familia, da comunidade e com a cidade, integrando a familia a
outras familias e/ou a grupos sociais: “E das relagdes que se estabelecem entre
estes grupos que derivam as habitacoes (...)” (idem, p. 241).
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A familia organiza a casa de acordo com as de seu grupo
social: a sala, a cozinha etc.; as relagées de vizinhanga influenclam na organi-
zagio da casa; a comunidade exerce influéneia com vistas a uma coesdo (uni-
dfide) do grupo, perpetuando seu patriménio cultural. No lugar, hd uma
dindmica social que define um limite territorial centrado em suas tradigoes e
nio no ambiente fisico. A territorializagio ultrapassa e supera determinadas
caracterfsticas do ambiente natural, o que ¢ mais uma contribuicao impor-
tante do autor, influenciando no rompimento e superacio de concepgoes
politico-administrativas ou naturalizantes do territério.

Por fim, Giuseppe Dematteis evidencia as regras de cada grupo social,
escritas ou ndo, e as redes (ferrovias, estradas, ridio, tv, mobilidade de traba-
Ihadores...) formadas na circulagio mercantil, integrando distintas familias
€ grupos sociais. Sucintamente, em sua concepgio, constam os elementos
basilares do territério, entendido como resultado da dinimica socioespacial;
aidentidade, as relagdes de poder e as redes de circulacio e comunicagao. '

Essa abordagem ¢ ratificada em Dematteis (1967), ou seja, os homens,
vivendo em sociedade, rerritorializam suas atividades, nas quais hd recipro-
cidade e coexisténcia, respectivamente, nas relagbes espaciais (em rede) e de
diferenciagio territorial. Nesse movimento, a natureza também estd pre-
sente, como fator de diferenciagdo, juntamente com o processo histérico
societdrio, que deixa formas no territério: “(...) A realidade geogrifica dc:
territério ¢ entendida como rede de relacoes entre todos os fenémenos co-
existentes e como resultado de um processo histérico de humanizacio do
ambiente natural” (p. 91). H4 uma clara conjugagio da relagio espago-tem-
po na compreensio do territério.

_ Posteriormente, em Demarteis (1969), os conceitos principais sdo re-
gido e territério; faz uma abordagem também relacional, reconhecendo o
processo histérico de aspectos das relagoes existentes entre a cidade ¢ o cam-
po (campagna). O territério é compreendido como drea ¢, sobretudo, como
relagdo social, econdmica e politica. O Estado e as industrias, por exemplo,
tém centralidade nas tramas efetivadas entre o campo e os centros urbanos.
E‘m Seu texto, aparecem conceitos como os de célula territorial, zona e fun-
¢4o, revelando reminiscéncias de uma geografia funcionalista.

No entanto, sua concepcio privilegia a dominagio do Estado, as redes
de comunicagio ¢ circulagio, o fluxo de trabalhadores, enfim, tramas na
construgio histérica do territério, com complementaridade entre o campo
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¢ a cldade, Fssa complementaridade acontece através das redes, como men-
clonei, efetivadas pela migragio de trabalhadores do campo para a cidade,
pela expansio do urbano no campo (televisio, eletrodomésticos, discos, au-
toméveis...), pelo trismo de final de semana de moradores da cidade que
descansam no campo e assim por diante. O territério é organizado pela so-
ciedade, que transforma (humaniza) a natureza, controlando certas dreas e
atividades, politica e economicamente; significa relagdes sociais e comple-
mentaridade; processualidade histérica e relacional.

E importante notar, ainda, que as reflexdes e publicagdes de Giuseppe
Dematteis antecedem, desta maneira, a publicagao de uma das principais
obras de Raffestin (1981/1993[1980]) e da principal de Sack (1986), consi-
deradas as duas obras basilares e cldssicas que orientam duas vertentes distin-
tas, tedrica e metodologicamente, sobre o territério e a territorialidade.

E sio estudos como esses de Giuseppe Dematteis e Jean Gottmann,
cntre outros, que substantivam, aos poucos, uma geograﬁa critica e orien-
tam reelaboracées sobre o conceito de territério nos anos 1950-60 ¢ poste-
riormente. Ao mesmo tempo, correlato a esse processo, também na Itdlia,
configura-se uma primeira abordagem territorial do desenvolvimento, que
¢ revelada por Muscard (1967), contemplando a processualidade histérica e
relagdes sociais.

Sdo a problemdtica do desenvolvimento ¢ a diferenciagio espacial, no
dizer de Bagnasco (1978), que estio na base da emergéncia do que deno-
mina de um paradigma para a andlise territorial. No entanto, hd outros ele-
mentos importantes que acompanham esse movimento, como as tramas
sociais, a identidade, as redes e as regras, que estio presentes no rearranjo
da geografia, como demonstram as obras de Giuseppe Dematteis e Jean
Gottmann, por exemplo, que acabei de descrever: sio debates coexistentes e
que se encontram na reconstrugao da ciéncia geogrifica.

Caldgero Muscara, em uma concepgio nao marxista, entende a questdo
meridional como uma questio nacional, integrada ao desenvolvimento do
Norte da Itdlia, envolvendo a industrializagio e a urbanizagio. Por isso, ¢
tratada como um problema territorial, isto ¢, como uma realidade complexa,
articulada e inerente s desigualdades territoriais. A partir de gedgrafos ita-

lianos como Umberto Toschi e Cesare Saibene, propugna em favor de uma
teoria espacial para se compreender o desenvolvimento territorial, criticando
abordagens cldssicas de sociélogos, economistas ¢ urbanistas. O territério &
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entendido para além de drea, superficie ¢ palco SO RO

de relagdes, internas e externas (em peguenas e grandes escal
aberto em constante transformacio.
: y
£ inljzsss;iarﬁg:;:aé:gz?ara (1967) reve:la aspectos do processo histérico
; A télia, a concentragio industrial, desigualdades regio-
nais, tramas sociais, a distribuigao, entre outros, do que denomina de as 73
Areas do desenvolvimento territorial (o Tridngulo Industrial: Milio—Tas i
Génova; o Sul e 0 meio da Itdlia: as Trés Venezas, Emilia Ron;a a, To e
Mathe e Umbria), antecedendo as 7345 lrdlias de Bagnasco {%;7:7) come
dassg‘zagig a}e explicacio do desenvolvimento regional e desigual. e
. 2 bge’g) Muscard, as ?"res Apreas sio espagos com caracteristicas
itoriais especificas, lugares articulados, em virtude do desenvolviment
desigual. No territ6rio, hd relacoes verticais (ecoldgicas) e horizontais ( .
as partes do t.:spa;:o), eminentemente econbmicas e politicas, que co1'1d‘.='il::1itc:r:3
:z:;: ac::ga;xd?agao territorial e o proce.sso de desenvolvimento, concentrado
p ifuso), a0 longo de rodovias, com infraestruturas e edificagoes,

discussao que ganhari for :
¢aa partir do: i
parte final do capitulo 3. ’ s anos 1970-80, como demonstro na

um lugar
us), como espago
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3. 0 CONCEITO DE TERRITORIO: MOVIMENTO,
PROCESSUALIDADES E MULTIESCALARIDADES

O conceito de territério é retomado, nos anos 1970, em abordagens
que procuram explicar a dominagao social, a constituigio e expansio do po-
derio do Estado-Nagdo, a geopolitica, a reprodugdo do capital, a problemd-
tica do desenvolvimento desigual, a importincia de signos e simbolos como
formas de controle na vida cotidiana e as préprias bases epistemologicas do
pensamento geografico. Obras de estudiosos como A. Gramsci, G. Deleuze,
I© Guattari, J. Gottmann, G. Dematteis, M. Foucault, entre outros, estdo
na base dessa reelaboracio centrada no conceito de territério, como uma
problemdtica incerdisciplinar, juntamente com reflexoes de Henri Lefebvre,
especialmente, através das obras de 1970, 1973, 1974 ¢ 1976a[1972], tra-
tando da producio do espago, como produto e condigio da dindmica so-
cioespacial, locus da reproducio das relacbes de produgio. Nogdes como
as de cotidianidade e de redes de comunicagao, evidenciadas por Lefebvre
(1973[1960]), também sdo fundamentais para a redescoberta do territorio
com novos significados.

Segundo Lefebvre (1978[1972]), ¢ durante os anos 1960-70 que se
passa a uma compreensio da produgio direta do espago, em vez da descricio
¢ quantificagdo da produgdo indireta no espago, o que ¢, praticamente, con-
comitante, conforme Dematteis (1981[1979]), no que se refere ao enten-
dimento do territério como produto de conflitos e contradigdes sociais. O
fato é que, em alguns paises, essa discussdo ¢ centrada no conceito de es-
pago geogrz’iﬁco, como ocorre no Brasil; noutros, no conceito de territério,
como se efetiva na Itdlia; noutros ainda, nos conceitos de espago e regiao,
e assim por diante.

Ainda de acordo com Henri Lefebvre, a produgio do espago estd dire-
camente ligada & reprodugo das relagbes de produgao, explicada a partir
da teoria do valor de Marx. O préprio ciclo demonstrado por Marx, de
produgao-circulagio-troca-consumo, além de ter um cariter social, crista-
liza-se espacial e territorialmente, como atualmente ¢ bem conhecido nas
ciéncias sociais. Nesse sentido, as contradigées sociais, a tecnificagio, o
consumo do espago, a processualidade, as redes ¢ a transescalaridade sdo
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coisas no espago, como resultado dos interesses dos produtores do espago
na pratica social cotidiana.

Harvey (1993) afirma que devemos a ideia de que o dominio do espago
¢ central na efetivacdo do poder social na vida cotidiana a Henri Lefebvre,
como um mecanismo fundamental na busca do lucro e reproducio ampliada
do capital. No entanto, nio podemos esquecer de contribuicées de pesquisa-
dores, na geografia, como J. Gottmann, P Claval, G. Dematteis, M. Quaini,
do préprio D. Harvey, E. Soja, C. Raffestin, entre outros, que reelaboram a
ciéncia geogrifica mostrando e explicando aspectos relacionais e processuais
da formagao e dominagio do espaco geogréfico ou do territério.

Na Itdlia, pais de acentuada discussio e produgio intelectual sobre
o conceito de territério, esse movimento se desdobra: “Alguns continua-
rio a trabalhar com a abordagem analitico-quantitativa, outros (...) en-
contrardo na teoria dialética das relagses de produgio a base de um possi-
vel novo paradigma, fundado no principio explicativo: processos (sociais)/
formas(materiais)” (Dematteis, 1980, p. 782). O itiner4rio intelectual muda
em razao de processos verificados na vida cotidiana, como problemas e ca-
racteristicas inerentes i vida em sociedade ¢, em particular, 2 expansio do
capitalismo e seus aspectos culturais, que se agravam exigindo uma andlise
explicativa de sua constituicio, de suas contradigdes, dos agentes sociais, das
relagdes de classe ete,

Na geografia italiana, a tftulo de ilustragao, destacam-se Gambi (1964 e
1973), Dematteis (1970) e Quaini (1974), evidenciando a crise da geografia
e delineando questées para a revisio do pensamento geogrifico. Em especial
Dematteis (1970) e Quaini (1974) destacam a importancia da utilizagio de
principios do materialismo histérico e dialético. Para Massimo Quaini, por
exemplo, na renovagio da geografia, uma das grandes questoes ¢ substanti-

vada pelas relagoes natureza-histéria na organizagae territorial do capitalis-
mo. Hi uma interagio dialética entre sociedade, natureza e territério, que
aparece, na obra de Quaini, como um conceito subjacente, entendido como
produto das relagées historicamente determinadas, nas quais hd exploracio
e expropriagio do trabalhador direto. Sio as relagées de produgio, na ro-
tagdo do capital, no dizer de Quaini (1974), numa abordagem claramente
materialista das relagdes capital-trabalho, que constroem e organizam o ter-
ritorio, o que é similar 4 abordagem de Gambi (1973), quando enaltece a
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importdncia do homem como sujeito histérico que pensa, trabalha, cria e
0 espago geogrifico,

orgm;\ll:::te scEtiano:sé igmportantc enfatizar, além dos fatores ¢ aconn?cirrlen—
tos ji mencionados, outros que foram centrais nessa renova(;:'fo, principal-
mente, a partir dos anos 1973-74, como os semindrios, pesquisas e debates
dinamizados por M. Quaini ¢ G. Dematteis, e do semindrio xta]?—i'jranco-
suigo, realizado em Aosta, em 1974, tratando de fundamentos teonc.os' da
pesquisa geogrifica. Sio eventos importantes, na redescoberta do territério
com nowvos significados.

Isso se desdobrard, sobre o conceito de territério, em obras como as cl‘c
Quaini (1974a), Dematteis (1975 e 1981[1979)), Va.gaggini e thr).'lat‘tCIS
(1976) e em uma considerdvel gama de pesquisas de cardrer empirico-re-
flexivo, como as de Conti (1974 e 1976), Quaini (1973 e 1976a), Segre
(1975), entre outras, que revelam, na Itdlia, a constituicio de redes f:lc pes-
quisadores de Génova, Florenca, Verona, Veneza, Milao, Bologna, Ndpolis e
Palermo. Esse movimento de interacées culmina na constituicio da geggra-
fia democrdtica, como jd citei. Foi uma iniciativa que teve vé.rios‘ resultados,
como a formagio do Grupo de Revalorizacio de Areas Mmgma‘u (GRAM),
entre 1980 ¢ 1986 ¢, posteriormente, do Sistema Local Territorial (Slot) nos
anos 1990, entre outros, dos quais trato nos itens 4.6 e 5.4.

3.1 HISTORICIDADE E ESCALARIDADE:
A RENOVACAO TEORICO-METODOLOGICA CENTRADA
NO CONCEITO DE TERRITORIO

Como nio poderia deixar de ser, o rearranjo da gcogrz?ﬁa é subs'l:z'mti-
vado por intensos debates empirico-reflexivos, cpistcmolé:glcc).s e politicos;
perpassa as ciéncias sociais e a filosofia, como prodl..lt(.‘l. hist6rico que tam-
bém condiciona o surgimento de noves clementos e ideias. No que se refere
mais especificamente 4 discussio teérico-metodoldgica, fxa\ﬁlosoﬁa, m]na
abordagem cldssica dos anos 1970 e de grande importancia a geografia cla-
boram, na Franca, Deleuze e Guattari (1976[1972]).

Esses autores entendem o processo de esquizofrenia ¢ produgao dc‘se—
jante, como movimento da produgio social que vai até o fim de sua desterrito-
rializagdo, envolvendo a produgio e a reprodugao do desejo em uma nova
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Terra. O descolar-se no espago também ¢ um estar aquie velu uma das

principais contribuigées desses autores no que diz respeito ao territério, ou
scja, a colagem entre a des e a reterritorializagio (7-D-R). Fica claro, em sua
abordagem, o movimento existente na desterritorializacio e nas terricoriali-
dades: h4 fluxos, conexaes, articulagées, codificagio e decodificagio, poder.
O desejo produz fluxos destertitorializados.

Deleuze e Guattari (1976[1972]) reconhecem a territorialidade nexu-
rética de Edipo, as territorialidades perversas e psicdticas ¢ compreendem a
contradi¢do, por exemplo, na atuagio do Estado, territorializando através da
inscrigdo da residéncia. Fsta, a0 mesmo tempo, ¢ resultado da desterritoria-
lizagdo, na qual, a divisio de terras condiciona os homens a uma nova ins-
crigdo. Neste novo, ha elementos que permanecem, como cddigos e aliancas
territoriais. Hd territorialidade (fixacio de residéncia) e desterritorializacio.
Hd fluxos decodificados, de produgio e mercantis, que escapam ao quadri-
culado do Estado. “Fluxo de propriedades que se vendem, fluxo de dinhei-
ro que escorre, fluxo de produgio e de meios de produgio que se preparam
na sombra, fluxo de trabalhadores que se desterritorializam (...)” (Deleuze
¢ Guattari, 1976, p. 283). Citando Marx, entendem o trabalhador desterri-
torializado do solo como aquele tornado livre ¢ nu, vendedor de forga de tra-
balho, privado dos meios de produgio. Dio indicios da ligacdo que hd na
I-D-R ¢ de permanéncias efetivadas nesse movimento,

H4, a0 mesmo tempo, nessa inédita abordagem de Gilles Deleuze e
Félix Guattari, a re-territorializagio, como a reconstituicio, a restituicio do
poder: “As sociedades modernas civilizadas se definem por procedimentos
de decodificacio e de desterritorializacio. Mas, o que elas destervitorializam
de um lado, elas re-territorializam do outro” (p- 327) (grifo dos autores).

Sao novas territorialidades constituidas na reterritorializacio. As terri-
torialidades sao culturais (folcléricas), politicas (do Estado, de partidos ¢ de
bairros) e econémicas (centradas na criacio e reprodugio do capitalismo) e
estao presentes nesta reterritorializacio. Tém uma postura miltipla frente ao
conceito de territério, apreendendo aspectos (i) materiais de sua constituigio
no real, A énfase, é para a rotagio do capital. “Em ultima instincia, ¢ impos-
sivel distinguir a desterritorializacio e a re-territorializagio, que estio pre-
5% UMa na outra ou 50 como o avesso e o direito de um mesmo processo”
(Deleuze e Guattari, 1976, p. 329). A reterritorializacao é determinada no
bojo da desterritorializacio. “(-..) o capitalismo nao cessa de re-territorializar
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o que ele desterritorializa em primelra mo” (idem, p. 330). Eisa T-D-Rra-

balhada posteriormente por Raffestin (1984). oo
E esses processos sio simultineos, como demonstre e
(2003[2001]), com a diferenga de que o desejo Fem ~u‘madf.:n:‘r; i 8
sua abordagem. Deleuze e Guattari fazem essa r:l:su:u:-saof a c;::n il
zagio ¢ da reterritorializagio com base em %(arl Marx, re e;:[::ndld i
gumentagio, no geral, também, em pesc.imsad::rres como Le;_ - 7
Ferdinand Braudel, Maurice Dobb, Samir Amin e Henri febvre. e
Sucintamente, Gilles Deleuze (filésofo) e'Fchx (;;L'lattal’l (psican fis e
filosofo), em O Anti-Edipo: capitalismo e esquizofrenia, faz.em uma re c:; e
profunda sobre a reprodugio do capital, destacand({ o desejo como u;nn[:ss E
cesso inerente a essa logica. A subjetividade csFé muito clarae irese; P
obra, no desejo, no sonho, no amor, na esqmzoﬁ'em_a. O a;on -o t-:d 1;)512:110 ‘
uma reterritorializagio perversa em relagio a desterritori L:zaciag o .
do pesadelo. A reterritorializagio, neste caso, ocorrcEnn m\rebo r(c)l m: Ifquc
tio, do pensamento, ou melhor, do sclmo.c_do sonh(.). u;na. al - ::i it
marcard profundamente estudos territoriais em vdrios pa .s:s,‘ ;;m X 5
especialmente, no que se refere a0 processo de des-re-terri anbra ‘;Si.lar -
Na geografia, Dematteis (1970), por exemplo, numa o e ,Wi-
tuda a histéria da geografia moderna, com suas bafcs epistemolog a, o
denciando a necessidade de superagao da c.hcotomxa existente entre t{gﬁ ©
grafia fisica e a geografia amrdpz‘m-emn‘ém’:m e cntrf;;} g::g;ﬁ; dc:.::mdos
(positivista e neopositivista) ¢ a ‘humanista ou m!r:'; A pat s
de Paul Claval e Lucio Gambi, Giuseppe Demattc:s: syreptetiza gn ag -
positivista e propugna em favor de :hmdz feograﬁa histérico-critica, na q
i itério ganha centralidade.
o mlgi:;‘ifgr:zf:;nfo rri:::: argumentagio de Dematteis (1970), f‘.ct?mpre‘etn:
dido como uma construgio social, com desigualdade_? (_entre nm‘:llss t(?;; c;
riais, que variam do local ao planetdrio), com caracteristicas ujl:.ti.l;‘a.l) . wm:
solo...), relagbes horizontais (entre as pessoas, pmflugao, r_:n'c ' ga ..i.ﬁca =
cais (clima, tipos de culturas, distribui¢ao do bgévz’m; ...),_ isto é, ?;;ga:;w Al
complexa combinagdo particular de certas relagbes territoriais o
verticais), semelhante a0 que propusera Muscara (1?6'{')T mas que p
apreendidas coerentemente com uma .a’bordagem hlstol‘lCO—Cflthi;l dade
Giuseppe Dematteis reconhece, ‘|a naq_uc}c Momento, & codepfams =
dos problemas territoriais, inerentes a coexisténcia, no espago,

57




P —————— e

terogéneos combinados tertitorialmente ¢, o - dise
tcé.rico-mcrodt)légica da geografia e aspectos do ek A natureza mc:zm
log;camenrfe complexa da geografia encontra o seu fundamento, tanto :-
hc:tcroge‘nmdade dos fenémenos territoriais, como na mmplcxidac‘ic daa ‘ia
voln‘ada 4 transformagio do préprio territério” (Dematteis, 1970, p 6?4)0
jusnﬁca} um mét?do apropriado A compreensio da complexi,dade c’cfn;lr_ece.
a aruggat? dos sujeitos sociais na reorganizagio do territério, o que ¢ outra
contribuicio importante e inovativa no que se refere is abordagens d
ceito de territério de sua época. e
Plostcnormenre, Giuseppe Dematteis retoma a discussio tebrico-meto-
dolégica sobre a pesquisa nessa ciéncia, em obra de 1975, com o enfoqu
pauFado no principio de interagio social (agdo reciproca) :z na organi o
territorial, sob o materialismo histérico e dialético. Ao contririo dia;t;ﬁm
gem atomistica € mecanicista, afirma que, na geografia, pode-se esmdr =
espago transformado, como produto das arividades do homem em incer: r'::
com a natureza. Faz uma compreensio relacional e processual do tcrritéfii
entendendo-o0 como enraizamento, ligagao/relagio social do homem com a,
natureza terrestre e como produto de contradigées e relagdes efetivadas entr
os homens. Apesar da sutileza dedicada 3 incorporagdo da natureza exteri :
40 homem neste debate, o componente ‘natural’ j4 estd presente no terrf:gr
tio e receberd mais destaque e atengio, paulatinamente, sobretudo, 2 i
dos anos 1990, com outra conotagio. e
‘ Em outras palavras, conforme Dematteis (1975), as relacées entre o
sistema social e seu suporte material, ou seja, a natureza modificada pelo ho
men:l cerresponde a organizagiio territorial. Nesse momento de sfa con .
I:ru(';a‘o intelectual, a natureza ainda ¢ concebida como palco dos process 5'
sociais, recorte da superficie terrestre. Porém, o autor concilia mefodolo by
camefm:e, o processo histérico e os acontecimentos coexistem’es 0 que f 1
nomina de sistermas socioterritoriais, tentando reconhecer, a0 m e
aspectos da natureza e da sociedade. ’ e
Aos poucos, di centralidade 3 construcdo de uma abordagem centrad
na compreensio relacional do espaco e do territério, como processos sc:
c1ocslzta<fz;315. Em obra de (1981[1979]), por exemplo, Demartteis entende
o t?rrltor:o a partir da teoria do valor de Marx, como produto da prixi
souf\l e conflitual, ou seja, da organizacao capitalista do trabalho ¢ clpmuCIS
dugio ou, ainda, de contradicées e relagées de producio, de forma siarrllji;‘:;
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A ubordagem de Lefebvre (1976a) sobre a produgio do espago. A énfase de
Dematteis ¢ para as dimensoes politica e econdémica da territorializagao, de
maneita histérica e transescalar (diferentes niveis escalares de andlise).

O movimento de reelaboragio do pensamento geografico, de redefini-
qOes e de afirmagio cada vez mais intenso da abordagem territorial, também
¢ revelado pela obra de Vagaggini ¢ Dematteis (1976). Ao esclarecerem as
caracterfsticas principais e os limites dos métodos geograficos tradicionais,
como o determinista, o normative, o emptrico-analitico e o analitico-quan-
titativo, indicam um caminbo metodolégico para a compreensdo critica do
contexto econdmico-social e da diferenciacio territorial, como trabalhara
Dematteis (1970).

Para Vincenzo Vagaggini e Giuseppe Dematteis, ¢ com o idedrio do
materialismo dialético que se possibilita uma compreensio mais coerente
das relagbes inerentes ao espago: totalidade, interconexio, transformacio,
dindmica e contradi¢ées. Desse modo, também significam categorias funda-
mentais da abordagem geogrifica. Por isso, os fluxos e as redes, em tramas,
assumem centralidade em estudos de geografia, do mesmo modo que o pro-
cesso histérico e as relagdes sociais em diferentes niveis escalares. “Nio existe
um espago que seja somente absoluto, relacional ou relativo, mas existem
diversos modos de organizar os elementos materiais de uma dada sociedade
sobre a parte da superficie terrestre por esta ocupada ou controlada (o rerri-
tdrio)” (Vagaggini e Dematteis, 1976, p. 134) (grifo dos autores).

Como se percebe, o conceito de territério consta, na argumenracio
desses autores, como o espago ocupado, apropriado e controlado; produto
de relagées sociais de producao que se reproduzem na formagio do territs-
1io, o que revela aspectos centrais da abordagem feita a partir de reflexées
de Dematteis (1970), Harvey (1973) e Quaini (1974). Essa concepgiio tam-
bém significa um avanco significativo naquele momento da geograﬁa, em-
bora Vagaggini e Dematteis (1976) nao diferenciem os conceitos de espaco
e territdrio e ndo aprofundem a discussdo sobre este dliimo.

Massimo Quaini (1974a), outro gedgrafo italiano, em suas reflexdes
sobre os métodos da geografia histdrica, também reforca esse movimento
inovativo dos anos 1970: entende o territério como produto social histori-
camente constituido, econdmica, politica e culturalmente. No territério hi
constituigdo de redes na ciranda mercantil e a natureza, como recurso para
a organizagio social. Em sua argumentagio que foi, em sintese, uma respos-
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ta s criticas de Gaetano Ferro, os conceitos de tempo histético, sincronia,

€spago e territério sio centrais. Elabora uma concepglo relacional do ter-
ritério, numa perspectiva geo-histérica, na qual, hd unidade entre o tempo
histérico (diacronia) e a escalaridade (sincronia), ratificando sua afi rmagao
anterior: “(...) é preciso reconhecer a peculiaridade dos fatos de povoamen-
to, das construgées e dos ritmos de desenvolvimento, sem perder de vista a
unidade dos fenémenos humanos (...)” (Quaini, 1973a, p- 720).

Hd um tnico complexo espaco-temporal, efetivado dialeticamente, ¢
que foi trabalhado, posteriormente, no Brasil, por exemplo, por Oliveira
(1982), Santos (1980, 1988, 1996 e 1997) e Saquet (2000, 2003[2001]
e 2005b), entre tantos outros. A geografia deve estudar, no dizer de Mas-
simo Quaini, a organizacio espacial sincrénica e diacrénica ¢ o complexo
de relagbes existentes entre a sociedade e a natureza. E esta é a énfase que
dd em sua abordagem materialista da geografia histérica que propoe para
compreender a organizagio territorial, que é complexa, estratificada, articu-
lada, apropriada e construida socialmente, sinalizando, também, para uma
abordagem multipla do tetritério, que considera suas dimensées sociais ¢ a
incorporagio da natureza.

Na Suica, também na geografia, porém noutra perspectiva, Raffestin
(1976 e 1978), compreende essa ciéncia como representagio de um siste-
ma de relacbes, que corresponde a0 mundo real mediado pelos sentidos. Sio
0s £rés mundos, elaborados para fazer uma explicagio geogrdfica através da
linguagem, que reconheca a construgao concreta como resultado de terri-
torialidades na relacdo espago-tempo: o mundo resl, o das sensagdes e o da
representacdo, que Claude Raffestin detalhard em outras obras, como nas
de 1980 e 2005, constituindo uma abordagem que ele mesmo denomina de
estrutural-construtivista, pensada a partir, por exemplo, de argumentaces
de Jean Piager.

Em sintese, geégrafos como M. Quaini, G. Dematteis, V. Vaggagini e
C. Raffestin, embora com aspectos que diferenciam suas abordagens, tém
uma contribui¢ao muito especifica, que se distingue, no geral, de concepcoes
de sociélogos, economistas e flésofos: o reconhecimento da materialidade
do territério, tanto através de suas formas como de suas relagées sociais, his-
toricamente definidas, evidenciando o processo de territorializacio,

No entanto, na sociologia, também identifiquei uma obra fundamen-
tal, que vai impulsionar estudos de cardter regional, tanto nesta ciéncia como
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| na geografla e na economia, que é a de Bagnasco (1978). Este autor clabo-

ra uma perspectiva sociolégico-geogrifica, dFIlrlca.r}do I\a]spmtoi::r:;f:; :ii:
Bt s o o a mecside
explicita principios da metodolog, er
lj: E;::af:i?\strﬁqﬁo d:l: um ;mmdigmrz para a m;dli_se territorial, ;.Omov E;::;‘aeii
superar as leituras dicotomizadas que er':am feltz'ls. sobre .o bze;; i
to. Em vez de modelos descritivos, propoe a ?nal.me rcmtocr;‘f, pre -
do as conexdes existentes entre as partes territorialmente di e‘rer;aa ej.;ég
em Antonio Gramsci, mais especificamente em sua compreensao f-zq:;a o
meridional sob a 6tica relacional, que Bagnasco (1977 e 1978) or:e:da .
argumentagio, aspecto que se encontra r::om a concepcio propugnada p
Dematteis (1970) e Vagaggini e Dematieis {1976). " o
Antonio Gramsci, como mencionei antex:lormzent‘e, vnlt‘a tod suar;.:en‘
dugio intelectual 4 atuagio na pritica revoluciondria, mccnu:rian o z tc:a o
tando a alianca entre os operdrios € 0s camponeses, co.molalemon Lem
obra de 2005[1970], numa articulagio de classe e tcrru:orf . ooir;:;ld -
organizativa para a revc;lugéo que requer mudangas materiais € igi
i intelectuais...). B
(pougrcla:;l::lztBagnasco subsidia-se nesse Gramsci irlltelectjlal e pohtcilj:t,i ;1:;2
explica a questdo meridional como pmd.uto de amcula;oc.ls f:ntn::t0 s
classes sociais, mostrando a unidade existente no desenvo \crllmgad e
pitalismo. A questdo meridional é uma questdo mmpon;m:i e : ;lv;:n -
capital; é uma questdo territorial, contrariando a tese do desen e
dualistico. Gramsci (2005{1970]) elabora claramente uma compreens o
material do conflito de classes e do desenvolvimento italiano, ncféqléia Vi
produgdo material, a psicologia, a mentalidade f'z.zmpr:'msT, a cc?nsc1 ;os s
classe trabalhadora, difusées, organizagio pl(;l;téc:, 11;;:6 ec('c)uaIiTs;r:Z g
em seus textos escritos entre i
?aoft;l?;nszzsarticulados social e territorialmente: “O problema dasbi'ell:.lqaész
entre Operarios € camponeses se coloca r.xio somente cOmo um pbrloE mt; e
relagoes de classe, mas também e, cspecmlmcn‘te, corfm uT Ego o
torial, isto &, como um dos aspectos da questdo nacional” (Gramsci,
[19213-2;’1[: gzadu, relagées de poder e mtemg?es em sua ooz.r;‘preeisao di
questao meridional e do territério: “O mezz0giorno tem mané SCSEQZ ;1] su
distingao ‘territorial’ do resto do Estado (...)” (Gramsci, 20 b P
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97) (grifo do autor). Isso ¢ decorrente de suas especificidades histérico-so-
clais ¢ por seu papel na economia italiana, A pequena burguesia, no dizer
de Antonio Gramsci, era a tnica classe territorialmente nacional, efetuan-
do ligagdes entre diferentes individuos e lugares. Enquanto isto, o partido
comunista precisava se organizar territorialmente, tanto ideolégica como
politicamente, para enfrentar as forcas do capital (bloco agrdrio-capitalistico),
delineando uma filosofia da préxis que articula teoria e pritica, forcas ate-
riais e ideoldgicas, entre operdrios e camponeses.
Posteriormente, Gramsci (2005 [192
além do dualismo: “(...) o conceito fundamental dos comunistas turineses
ndo foi a ‘férmula mégica’ da divisao do latifindio, mas a alianca politica
entre operdrios do Norte e camponeses do Sul para enfraquecer a burgue-
sia que controla o Estado” (p. 158) (grifo do autor). Sua compreensio rela-
cional e a énfase & articulacio e 3 complementaridade, mais uma vez, estio
muito claras e sio elaboradas a partir do materialismo histérico ¢ dialérico,
destacando a dimensio politica e indicando aspectos fundamentais da atua-
¢do dos agentes do capital ¢ da igreja, o que vai transparecer novamente em
Gramsci (1950), ao estudar o Americanismao e fordismo, de maneira histérica
e transescalar, Por isso, Propoe a constituicio de um oo bloco dominante
com o auxilio de intelectuais de esquerda (de massa).

Por essa concepgao, o desenvolvimento ¢ compreendido como resulta-
do da articulacdo da sociedade nacional, como complementaridade entre as
classes sociais que se territorializam. Isso significa, sem dividas,
avango para os estudos de sociologia, economia e
movimento, as ligagées e o jogo de poder, no territério: “Com uma leitu-
ra do desenvolvimento considerando as forcas, interesses e relacdes entre as
classes, comeca a emergir uma andlise especifica das classes sociais e de suas
relagdes (...)” (Bagnasco, 1978, P- 211). E para entender essa problemdtica
€ necesséria uma abordagem territorial, porque o desenvolvimento e as arti-
culagbes entre as classes sio uma questao territorial.

H4, nessa perspectiva, uma necessidade ¢ uma vontade de territorializar
0% processos sociais, evidenciando, neste caso, a especificidade do desenvol-
vimento do Sul da Itilia e da industrializagio difusa, como processos inte-
ragidos e ndo dicotdmicos, tanto econdmica como politica ¢ culturalmente,
num movimento de unidade, o que foi inspirado a partir da teorizagio we-
beriana da sociedade. Apesar de suas especificidades, também ¢ uma con-

6]) ratifica sua argumentagio para

um grande
geografia, mostrando o
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renovada, milipla e relacional do territério, que mistura aspectos
‘ugumentagoes de Gramsci com Weber. B 2l
Para Arnaldo Bagnasco, é necessirio alzstr.nrlc s p‘mmm v
e sltuagbes coneretas e retornar da :le(E‘ﬂ(,‘ill} a s:tuaqz-toisc(mUdal.l‘;as), o
slm, refere-se A constituigao histérica de fendmenos socw{; s v
hulhando explicitamente com a relagio espago-tempo, ﬁ:{om D e
abra de 1988. Na obra de 1978, Bagnasco enfandzzs 1osela e
polfticos e econdmicos, através da comPreensao § cruiago ol i
poder e da territorializagdo. A complexidade e a ar
cm”:lscﬁ:?at:;tlz?fpai?&as especificidades metodoldgicas de a;‘ada abc:;
n]agc;;’c concepgio, na filosofia, geogr_afia e sociologia, R:d;;:m [:;T,_:egpe
{as renovadas e multiplas, relacionais e processuais. P
“'M b is Gilles Deleuze, Félix Guattari, Massimo Quaini, Claud
”t";_‘atf“: ;(;:;Tdo Bagnasco foram fundamentais para EStL}dOS territoriais
:{ul: ::ttl:l;ctivaram posteriormente, com la:ga_ir'lf!uénma em rcl[tlrf:ln::;e: u;;sm::-
':ﬁu .:mmres que assumem O CONCeiro de territorio como ce
;‘Cctivas cuiom conhcci['rllnm'::%:sc:l?scsl::) ;eriodo e com relagio 2 abordagem
e Co'mn 'm ; Guattari: profunda reflexio sobre
lL‘!.lr itori:il;:i:iifa:giu;n:;:iiaztf n: constiquii)o do t:l:r.rit-:;,;lrioi,1 -nzr?;
:,,j (gg;l;:emolégico; b) Dematr.eisi d‘escaquc paraa }:roces::tzhii;ag;s; )
¢ para as relagbes sociais/ territorialidade humana (tram o o
ini: reconhecimento da unidade cspago-tempo em es i i
Qu;:;}l: 1:‘:; evidéncia da materialidade do territ6rio e da Em.atcn d{ csées
fjnsagée:s e ;'cpresenragées; ¢) Bagnasco: explicagio das miltiplas dimen
¢ de arriculagées territoriais.

3.2 DO TERRITORIO AREA E USADO A PROBLEMATICA
BAs REDES E DO DESENVOLVIMENTO TERRITORIAL

Resul!a.do dc Pesqulsas € dt‘:bal:es, SOblCtudO no meio ﬂ.cadeﬂllco, na
geog s tivam-se ahord.a-gens Sllpt’.‘!-
QImi a SOCIO] gla, Sl.lbs[an
raﬁ na econ a4 ¢ I 0 V !
F bra.s consistentes rﬂn(l\’ada.s fcfelentcs a0 uso gEOPOhUCO elfou
1Clals € 0
cconomico dD espago e dﬂ territorio, dCSdC 0 Inicio dos anos 19; 0- !la
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obras Importantes, mas que ndo tém centralidade na ahord e
ou nio aprofundam a concepgio de territério, como as de Soja (1971), Eeo
(1984[1972]) e Raffestin ¢ Guichonnet (1974),

Simulcaneamente, h4 obras ¢ argumentagbes que definem caminhos com

uma certa continuidade ¢ com uma discussio mais acurada do territério, como
fazem, na geografia, Gottmann (1973/2005 e 1975/1983), Conti (1974) ¢
Dematteis (1981[1979]); na economia, Indovina e Calabi (1974) e Becattini
(2000[1979]); no urbanismo, Magnaghi (1976) e, na sociologia, Bagnasco
(1977), entre outros. H4, a0 mesmo tempo, em ciéncias sociais, uma proble-
matizacio e maior complexidade da abordagem territorial, tentando-se incor-
porar sempre novos elementos tedrico-metodolégicos a partir do real, Talvez
seja mais coerente, neste sentido, referirmo-nos a abordagens territoriais,
diferentes perspectivas epistemolégicas e com distintas tendéncias,

Um dos primeiros estudos territoriais da década de 1970 ¢ o de Soja
(1971), compreendendo a territorialidade como um comportamento ligado
a diferenciagio espacial, como produto da awagio de individuos e/ou grupos
sociais. A rerritorialidade ¢ efetuada por relagbes sociais ou, mais precisamen-
te, pela identidade espacial, pelo senso de exclusividade e pela compartimentacio
da interagio do homem no espago, sinalizando para um entendimento rela-
cional, como mencionam Raffestin (1981/1993) e Governa (2005).

Também na geografia, Raffestin e Guichonnet (1974), com base em
Gottmann (1952), Monbeig (1952) e Raffestin ef 2/ (1971), numa aborda-
gem materialista, compreendem o territério a partir dos conceitos de fron-
teira e franja pioneira. A fronteira é analisada pelo método regional, como
uma drea de transigio e relacées transnacionais. H4 delimitacio e demar-

cagio; fatores econbmicos e politicos; a jurisdicio do Estado como poder
central. A franja, corresponde a uma drea ou zona de ocupagio social; é um
fenémeno que nio depende da autoridade central do Estado, mas de forgas
marginais. E essa € a principal diferenca entre JSronteira e franja pioneira. O
territério, nessa concepgao, € resultado da definicio de fronteiras e de fren-
tes de ocupagio e povoamento; ¢ inerente a atuagao do Estado (legalizagio,
fiscalizagio e controle) e de outros atores, sobretudo, econémicos.

No ambito mais geral, diferentemente de E. Soja, C. Raffestin ¢ P. Gui-
chonnet, numa abordagem ndo materialista, Eco (1984[1 972]) também faz
consideragbes pioneiras sobre o conceito de territério. Porém, é praticamen-
te negligenciado na geografia brasileira, por exemplo, compreendendo o

ude na ‘b

sob
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territdrio como lugar mllinMu.’megl&e ¢ controlado. Um llu'w cle;
signos e simbolos. Sio dreas fortemente vigiadas, por motivos [l::1 .ftI.C(;s :3
ou econdmicos, como o paldcio da RAI (Rede Audlot‘cie‘:rlswa nanla .—es
Estado estd presente, como autoridade. DISSSil forma, sa0 dreas comdn: a::; 5
socials de poder. Atenta, sutilmente, ao movimento hsstérl'co, (f;al.; En onl:
na de transigdo permanente, rlm quail h4 mudangas e adaptagoes, fazendo
semioldgica e relacional.
nbon:’z%zz,fpesm dgas contribuigées desses autores e obras, hd outros e o.u:rzs;
mais representativos no que se refere as aborda.gens. centradas no cx:me\:ettc('c5 ¢
territério, em ciéncias sociais, que agrupei de maneira a fevelar as C(;Eacegt;a] b:
como ocorre entre Alberto Magnaghi, Francesur".o Indc:-ma,. Donat alabi
¢ a compreensio de Jean Gottmann. Os primeiros, evidenciam a apropn:tagjo
¢ construgio do territério sem uma preocupflqio ce'ntral coanul, a amaf;; ﬂ_;:
Istado-Nagdo, destacando aspectos das relagoes caplt:al-tmlb 0 € 0s o
tos sociais, enquanto que Jean Gottmann, apesar Elc considerar a pro ’uc;zo
¢ circulagio de mercadorias, pauta sua argumentacio no poder e ?ma?no
Fistado, revelando aspectos (i)materiais. Todas ?io ab(trdagensl rc.l?.g:onlam, m:i
com perspectivas distintas que, por sua vez, diferenciam-se mglm g.uvag; ;i
te de abordagens mais conservadoras, como fazerr}, por exemplo, Gioac
Garofli, raecnniotiia ey Giacomo Orma Pellegriol, sagoopeali.
----- A propésito, hd similaridade com Monbeig (1998[1952]). Pa:?e::;spz
quisador, o conceito de regido ¢ central. No entanto, 20 se e s
lages sociais, estd apreendendo aspectos da dmﬁ:r'um socioespacial e de
relacoes de poder: uma regido corresponde ao enraizamento, aos mtewm:s
materiais de fazendeiros e comerciantes em sua é.rca d.c amar;ifz;r??.n
tendo relagdes diversas e constantes com 0s responsdveis peiasﬁn Tovias,
por exemplo. Adota o conceito dt; Jranja punErL g ot c;a com
Isaiah Bowman: o processo de colonizagio tem irregularidades e direcdes
nt regular.
;ﬂzﬁﬁﬁ;; £ﬁca Z\El:.lmpas, as desoonr-.ilnuid‘ades e as distindt;s for-
mas de colonizagio; as condicées naturais ¢ histéricas do avango da mar-
cha pioneira em Sdo Paulo, especialmente; as marchas pioneiras, p;:f
sd0, na sua opinido, as principais d‘etermi.ns.ntef das fas:s' de 'pmroan-fd
to. Reconhece aspectos e momentos da formagio do temt‘énf),‘consl de-
rando as condigoes sociais e naturais, o que é uma contribui¢ao muito
importante para sua época.
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E delimi-tada ;:?Li:im e administrativamente, Seus conceitos ﬂﬁé l:aasi—
i lares sdo regido, manchas, agrupamentos, faixa e paisagem, que revelam
E caracteristicas da geografia de seu momento de vida, porém, com um
;o processual e relacional. E é isso que quero evidenciar. Nio é sem
i motivos, portanto, que ¢ uma das referéncias utilizadas por Raffestin e
: Gulchonnc't (1974). Por isso, na minha opiniio, Monbeig (1998[1952])
! merece mais atencdo e consideracio nos estudos

l: A L e ¢do nos estudos referentes & renovagio

’ Agrupando obras ¢ autores de ciéncias sociais, dos anos 1970, foi possivel
identificar: a) uma tendéncia na qual se efetiva uma abordagem I,nais P::(Jl'lser-
v.adn-ra, materialista e basicamente areal; b) outra, centrada no conceito de ter-
r{térm usado e apropriado econémica e geopoliticamente ¢, <) outra tendér:-
aa,lmda vez mais significativa, voltada A problemitica do desenvolvimento
territorial, tentando conciliar 4reas, redes ¢ multiplas relagoes sociais

Abordagens limitadas em determinados aspectos, a meu ver Fa;zcm G
rofoli (1978 e 1978a) e Corna Pellegrini (1974). Esse tiltimo des)raca a cor:-
?recnséo dos fatores politicos que influenciam no territério, que també .
¢ condicdo, condicionando ages politicas (fatos Ifﬂ’fmrfdif;. qO territérgg
corresponde a uma drea onde estio distribuidos os fendmenos fisicos e hu-
m‘anos. Identifica, também, as mudangas técnicas na organizagio territorial
criando novas fungoes, novos modos de vida e noves objetos materiais. O even:
to do automobilismo de massa, por exemplo, conforme Corna I;elle rini
trata-se de uma auténtica evolugdo territorial’, imprimindo novas estmgtura.;
ambientais, 7ovas relagoes homem-ambiente e zovas paisagens.

9 territ6rio, segundo Giacomo Corna Pellegrini, ¢ constitufdo histérica
e socialmente (humanizado); é transformado por 6rgaos do poder publico.
como o Estado (estradas, edificios...) ¢ por individuos ou grupos sociais O;
llnrmtefs politico-administrativos demarcam o exercicio do poder: os rcn:ité—
rios sdo vizinhos e no sobrepostos, mas podem ser ligados, por exemplo, por
movimentos migrat6rios. Faz uma abordagem limitada do territério pa1;rada
na atuagio do Estado, com delimitagbes, estruturas, fungoes e hier:;rquia.s
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No exercicio do pndnr.poiﬁlﬁﬁ.—- hd centralidade de certos lugares na or-

-

{ panizagtio territorial, como ocorre, conforme Corna Pellegrini (1974), por

exemplo, em Brasflia, cuja construgo provocou mudangas significativas na
drea de sua edificagio. H4 zonas de concentragio produtiva e outras de po-
der politico. Apesar de reconhecer a atuagio de individuos na organizacdo
do territério, evidencia a atuagio do Estado através de politicas piblicas.
Os individuos ou grupos podem influenciar nas decises governamentais,
mas o Estado precisa legitimar e regulamentar essas decisdes. O territério ¢
entendido como 4rea delimitada, com edificagdes e relagbes sociais de inter-
vengio e controle. Faz uma geografia politica para além de Friedrich Ratzel,
mas ndo consegue dar um sa/te qualitativo em sua argumentagio, por exem-
plo, como faz Claude Raffestin,

Ainda nesta primeira perspectiva, Garofoli (1978 ¢ 1978a), ao se de-
brugar sobre a crise ¢ a consequente reestruturagio industrial, evidencia fa-
tores endégenos e exégenos, pautados nas relagbes capital-trabalho. Sdo es-
tudos eminentemente econdmicos, apesar da referéncia basilar em Bagnasco
(1977). Gioacchino Garofoli compreende o territério, desta maneira, con-
siderando-se quatro aspectos principais: a) a localizagio das inddstrias, ou
seja, como drea estruturada economicamente; b) as relagoes capital-traba-
lho; ©) o fluxo de forca de trabalho e, d) as articulagdes econbmicas e politi-
cas existentes entre distintas 4reas/territérios. O territério significa uma drea
com caracteristicas especificas, ligada socialmente a outras dreas em forma
de sistemas, numa compreensao mais restrita que a de Arnaldo Bagnasco.

J4 com relagdo A tendéncia de entendimento do territério como espaco
usado e apropriado econdmica e geopoliticamente, foi possivel identificar
duas concepgoes distintas: a) uma centrada na geopolitica do Estado ¢ na
soberania, diante da mundializacio da economia, reconhecendo as redes e

elementos (i) materiais e, b) outra, materialista, pautada nas relages capital-
trabalho, no uso do espago e na reprodugio do capital.

Na primeira concepgio, Gottmann (1973/2005) estuda o conceito de
territério a partir de cléssicos da filosofia politica, da economia e da histé-
ria. Dessa maneira, tém centralidade, em sua abordagem, o uso geopolitico
¢ econdmico do espago e a constituigdo histérica do Estado desestabilizada
pelo acirramento da circulagdo. Para Gottmann, os territdrios assumem,
historicamente, distintos significados, em consonincia com a organizagao
social e politica do espaco, sendo entendido, como 4rea/repartigio/compar-
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mentagio controlada através de uma na geopolfti
mundial, sobretudo, a partir do século 19 e das duas grandes g:o ik
diais. No entanto, em sua abordagem, o territério também séuormn?::c? :
a:través da urbanizagio e de progressos tecnolégicos (fluxos irm:rclt:sil endé ;
cia, co:?plemcntaridade), inerentes ao avango da circu!aq:i'o o uepcon{'n-
um cariter cada vez mais relacional 4 sua dindmica de constit::i g dilui i
a soberania do Esrado-Nagio. g
Para Gottmann (1973/2005), em continuidade a sua argumentacio da
obra de 1.952, a nogio de organizagio politica ¢ fundamental na definicio
do conceito drf territério. Daf, a importincia dos conceitos de soberania e
Estado,‘como instituicdo em que hd autoridade, delimitagio no exercizio da
.l:iem_rzza € que mantém relagoes externas. Como essa configuragio mudou’
- ::.:;:-r;;n::; I{:iag f}ortmgn define os significados do territério ligados
2o pre gico, a0 incremento da mobilidade populacional e 3 so-
erania (seguranga), no contexto do direito inrernacional,
' Na relagdo entre soberania e territério, hd pessoas e atividades. P
isso, o f:onccito de territério ndo pode ser classificado como Jisico ou f-c z"
meno inanimado, mas como uma 4rea onde h4 um elemento de centr;ll'—
dade, que pode ser uma autoridade exercendo soberania sobre as pes .
ou fobre 0 uso de um lugar. Direito, politica e jurisdi¢do sao acriblio o
p_ectj.‘:‘cos dos homens e estio presentes na constituigio do territério qu-:
signil i 7
’ Ig;l ! ;:f;aséu:::tamenre, uma expressio geogrdfica da dominagio social em
certo? t:;morlo d?mgrfa uma po.rg:.io c'lo espago geogrifico sob jurisdicio de
08 povos, ou seja, significa distingio, separacio e compartimentagio, a
partir de. comportamentos geopoliticos ¢ psicolégicos, como ja mencion::I
Mesmo limitado, o espago pode ser expandido, como ocorreu, por exem Io.
com as grandes navegages ¢ com as inovagbes tecnoldgicas e cientifi [ZI :
séculos 15-16, provocando uma maior diversidade espacial o
' Conforme Gottmann ( 1973/2005), a organizacio do.espa;o também
integra &torr:'s n_aturajs, 0 que normalmente ¢ negligenciado quando se trata
de sua contribuicio na geografia. Sinaliza, dessa forma, para uma aborda-
ic:: que reconhece as dimensées sociais do territério e o ambiente naturaj
‘ ssibilidade, seguranga e oportunidade sao os papéis principais do territé-'
rio, como fruto de atividades de grupos humanos: produgio agricola, indy;
trias, transportes, normas, leis que assumem sempre maior complz’xidz;z-
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pecialmente, no perfodo que denomina de fluidez moderna, das redes, aca-

bando com a fungio de refligio, transpondo fronteiras e limites, interligan-

do pessoas e lugares.
Posteriormente, Gottmann (1975/1983), reafirma que o conceito de

territério foi elaborado pelos homens no processo de organizagio do espago,
mudando no tempo e no espago, conforme se transforma a sociedade. Este
conceito assume relevincia na teoria politica a partir do século XIV, junta-
mente com o de soberania do territério nacional. O territério ¢ resultado
das agoes dos homens em sociedade, demarcando e organizando o espago,
tanto juridica como cultural e economicamente.

Jean Gottmann sinaliza para uma abordagem miltipla do territério,
considerando suas dimensoes da economia, da cultura e da geopolitica, des-
tacando o cariter politico-administrativo, ligado ao Estado-Nacio, o uso
do espago e a fluidez do mundo modemo. Além disso, o territério, como
conceito, tem componentes materiais e psicoldgicos, ligados a vida social de
grupos separados e interdependentes que organizam o espago ¢ estio em
movimento, superando os limites e as fronteiras. Isto caracteriza sua com-
preensio relacional e a indicagdo de aspectos (i)materiais na constituigdo do
territério, inspirando, sobretudo, estudos pautados na urbanizagio, na for-
magio do Estado-Nagao, em questdes geopoliticas e no concomitante con-
trole de uma drea por uma ou mais autoridades.

Mais tarde, Gottmann (1980 e 1980a), por exemplo, retoma esse de-
bate, quando reconhece a existéncia de centros ¢ periferias, de desigualdades
e de centralidades, ratificando a fluidez moderna, facilitada pelas redes de
circulagio e comunicagio, como produto de mudangas econémicas e politi-
cas. No dizer do autor, hd aceleragio do movimento e reorganizagio do es-
pago no nivel mundial, como transigio para estruturas espaciais mais abertas
¢ flextveis, o que resultard em uma argumentago em favor de um complexo
de redes que caracteriza e envolve as cidades (Gottmann, 1991): as cidades
globais sio produto da mundializagio do capital.

De maneira geral, sio obras que marcam sua abordagem ¢ a geografia,
tanto nos EUA, na Franca, na Itlia e noutros paises, evidenciando o pro-
cesso histérico, a transescalaridade, a atuagio do Estado, a importincia da
circulagio, a urbanizacio ¢ a definigio de identidades, todos processos e ele-
mentos constituintes do territério numa compreensio renovada. O modo
de Gottmann entender a organizagio dos Estados e do territ6rio, no pés-Se-
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gunda Guerra Mundial, transcende a com 1 politica do
e lc'va A compreensio da fluidez de redes que se sobreptem aos s Ao
regionalismos culturais, e
Djﬁarcntf:meme de Jean Gottmann, na [tdlia, Indovina e Calab; (1974)
que também mﬂuelnciam significativamente estudos territoriais em diferentes
R:[ls:]: como o Bl;asﬂ, t%.m uma a[_)ordagem essencialmente econdmica e mate-
Ml da organizacio social do territério, com base na teoria do valor de M
Contnbucfn para o entendimento do movimento no territério, a amardx
sua apropriagio e de seu uso pelos agentes do capital. Essas dua; nc? 'csr clc
apropr‘xagéo € uso, juntamente com o processo de valorizagio do ca (f::)a.l poon
centrais em suas argumentagées. Como o titulo de sua obra su erep ¥
tes autores, hd um uso capitalista d territério, considerando: “1 E ml:;‘& :e-
prodm;ﬁo_ (extracio de mais-valia); 2. a circulagio e valorizacio ::lo : itzl'(.;
rprodugio da orss de wabalho” (Indovina e Caabi, 1974, p, 0
ito de outra maneira, s30 as forcas produtivas e as relacses de ' q
na e;xp;:sao do caialraljsn?(.), que configuram o territério, Egs(.:a orgfnr?z‘iugig?z
media L por relagdes politicas, que envolvem os conflitos oriundos das rel
goes cnptral—t_rabalho. O territério, num primeiro plano, é um produto so-:ia?-
EZI;:E :;gmé:[ai? & num segundo, €é condicio para a valorizagio do capital:
e ¢ Lalabl tém uma compreensio eminentemente relacional do terri-
110 que entra, no processo de produgio, como capital constante (‘matéria
prima, no caso da agricultura, ou como ‘espagd’, na producio industrial) -
] Se'gl:m'd.o Francesco Indovina e Donatella Calabi, este é o prz’meim. uso
o temfono, que tende a facilitar, através da localizacdo produtiva e das obras
;Zn;:udv; (para f‘u}xs.ﬁnanceiros, administrativos, comerciais etc.), a extracio
e s :a..O Proximo uso, para esses autores, ocorre na circulagio e repro-
ugdo do capital, no mercado: a realizacio da mais-valia se d4 na (:irculal:J a
eno con.-iumo das mercadorias, o que estd ligado ao uso do territério e
reproducio da forga de trabalho. Individuos trabalhadores e comumiﬁm "
r{ormal_m:?nte, concentrados na cidade. Essa ¢ considerada o elemento ey
rial mais %lgniﬁmtivo na reprodugio do capital. E af que ocorre o co Mtc(l)_
mcrcadona.? ¢ da prépria cidade através de seus valores de uso e de 3:':;“0 ’
(@] tl‘il‘rll:éri.u significa, nessa abordagem de Indovina e Calab; (1974)
::108;1;;n(lio;sl:z;hf;ca;oes;;?gjeshsodais, dominacio, apropriagio, interco:
4o ( » processualidade histérica na re, a i
tetritorializagio na dinimica desterritoriaﬁzadciojzg;;);::l:ci%l:i ::;}r;
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do territério, assim, tendo seus préprios instrumentos, deve se configurar
como leitura do processo complexo e especifico do capital” (p. 220).

Como desdobramentos da abordagem de Francesco Indovina ¢ Do-
natella Calabi, posso ilustrar com os trabalhos de Allione (1976), Conti
(1976), Magnaghi (1976), Indovina (1976a), entre outros. Indovina, por
exemplo, afirma que houve, nos tltimos anos (inicio dos anos 1970), uma
exigéncia cada vez maior de andlises e interpretagdes dos processos que de-
terminam a organizagio e o reuso do territério, isto €, confirma, como estou
mostrando, um aumento significativo no nimero de pesquisas e publica-
oes centradas no conceito de territério.

Ao mesmo tempo, ratifica sua concep¢io elaborada com Donatella Ca-
labi: “O territério ‘ndo € outro’ a respeito do processo capitalista; 0 modo
como ¢ ‘usado’ depende da fungio geral do capital; na sociedade capitalista
isso se apresenta como uma ‘mercadoria’ ¢ a sua ‘apropriagio’ segue a légica
de apropriagio das outras mercadorias” (Indovina, 1976a, p. 7) (grifos do
autor). Faz uma abordagem eminentemente econdmica da formagio social
do territério, evidenciando, também, as relacoes capital-trabalho e, simulta-

neamente, chama a atencdo para a importincia das politicas territoriais, in-
trinsecas ao capital, o que ¢ inerente & perspectiva materialista que se expan-
dia, nos anos 1970, a partir do idedrio de Karl Marx e Friedrich Engels.

Para Indovina (1976a), desta forma, o wso ecapitalista do territério é o
ponto de partida para uma 7ova tentativa de sistematizagdo cientifica das
questdes territoriais, ou s¢ja, coloca-se como um caminko de interpretagio
que pode contribuir na superagio de estudos tradicionais. Porém, o autor
abre, 20 mesmo tempo, novas questdes para a pesquisa e reflexao, como a
relagdo entre o territério construido e o territério dado, jd construido, que
incorpora capital através de investimentos ou, como a relagio entre a orga-
nizagio econdmica do territério e o elemento politico-ideolégico.

Magnaghi (1976) também compreende o territério de forma similar
a Indovina e Calabi (1974), centrado na relagdo capital-trabalho: é um lu-
gar e um meio de produgio social, usado, organizado e gerido por sujeitos
sociais, politicos efou econémicos. Hd um arranjo das relagées de poder,
que sio multidimensionais, na reorganizagio do capital, o que antecede a
abordagem de Raffestin (1980) sobre essa questdo. Com isso, fica claro que
Alberto Magnaghi tem uma compreensio também materialista, na qual, o

territério significa fluxos, normas, conflitos, influéncia e dominagao; gestao
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pf:lftlco-econérnicn: redes intra e extralocalsy
ches d.c poder; ¢ produto e condigio dos processos soclals: “Evidentemen
oﬂterr:tério edificado também é um produto-mercadoria, ¢ lugar de fnrn:::
I;ao d::i renda (...);. representa um modo de produgio do territério enquanto
ugar de reprodugao das relagbes capitalistas” (Magnaghi, 1976, p. 18) (grif
do autor). I.{;i apropriagdo politica, econdmica e produgio do’ ttrritériil b
Outra ilustragio desta perspectiva e da articulagio efetivada entre ciife—
rentes grupos de pesquisa é o trabalho de Dematteis, Di Meglio, Lusso, S
gre e Buscaglia (1976), elaborado a partir de reflexdes de Indovi;'la e C(:);lal:
(1974): fazem uma abordagem econémica do territério, ligada ao uso ¢ 4
reproc'iugio do capital através de atividades imobili4rias. Ao mesmo terne
mencionam, sem aprofundar, o papel do Estado através das politicas L'lblip "
€ 0s fatores culturais na organizacio do territério. Consideram o ten-[-: o h(fa.5
.tégco € o das coexisténcias, sendo que o territério também significa zirf:a cc:sn;
:.:]a:;s;::;:l;i; :n;i;];ﬂﬁ azsefacia] d:h tli}c;;pulm;:lo; especulagio imobilidria;
entre diferent, iaga
a_cun.nf]agio de capital, por exemplo, rcalimmfssel:ti’:céss.i ﬁl:zgj:;faote .
ritoriais, como a concentragio ou a difusdo industrial e populacional o
Por ﬁm., noutra mairiz de reflexio em relagio a Jean Gottmanr; Fran-
;Es::) d;;downa e .r?lbe:rto Magnaghi e substantivando outra tendér;cia de
em do territério e do desenvolvimento, como mencionei anteri
men_te, Bagnasco (1977), sociélogo, reflete sobre a territorializacio do dm': -
volvimento econémico. O préprio Dematteis (1996) ratifica o pioneiri .
f:le Ama.ldo Bagnasco em estudos territoriais, a partir do estudo df)s di "
industriais italianos através da categoria formagao territorial. A obra Tres ?;:Zs
ilnarca profundamente a literatura italiana, com uma nowa tendéncia e aborf
agem que superam o dualismo e revelam diferentes formas e articulacs
sociais do desenvolvimento no territério, como mencionei no capitulo 930‘135
;EI'.I gom a preocupagio de e:xpllicar a gé.nese e o desenvolvimento dos distrh;os.
lustriais ou sistemas produtivos locais, principalmente, que essa discussio é
fevista pot Arnaldo Bagnasco, considerando aspectos para além da formaci
e atuacao do Estado, como a ciranda mercantil, questoes identitdrias locai? e
zutros componentes pertinentes ao desenvolvimento. Isso nio significa t:xs'i'.j
l;r;temcntc, que s possa negligenciar as contribui¢ées de Muscara (19’66 e
7) sobre o desenvolvimento territorial, pois esboga elementos que esta
presentes em Bagnasco (1977) e em outras obras, como em Cc[ant(%l986) ’
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do capital ¢ rela-

Yim Tre Talie, Arnaldo Bagnasco retrata aspectos do real na produgio
do territério. Substantiva-se, com sua argumentagio, uma congepgio ¢ uma
tendéncia territorial muito forte sobre o desenvolvimento. Para isso, uma de
suas principais referéncias ¢ Antonio Gramsci, que o subsidia na elaboragio
da nocio de articulagdo territorial, numa concepgao relacional a partir da
dialética trabalhada por Marx.

Na tentativa de superar as abordagens economicistas, Bagnasco (1977)
incorpora componentes da teoria weberiana, ampliando e tornando com-
plexa a compreensio de processos sociais através da interagio entre as di-
mensoes da economia, da politica e da cultura. A partir de sua proposta
de estudo da problemitica territorial do desenvolvimento, consegue mostrar
caracterfsticas dos territdrios, das conexdes que existem entre esses ¢ da pro-
cessualidade histérica. Historicamente definidas, as articulagoes territoriais
se substantivam ccondmica, politica e culturalmente, nos niveis interno ¢
externo de cada territbrio. Deste modo, sinaliza para uma abordagem miil-
tipla do conceito e de uma certa formagio territorial, neoweberiana, como
cle préprio denomina.

Detalhando um pouco mais, verificamos que Bagnasco (1977) com-
preende o territério como drea, com caracterfsticas econdmicas, politicas
¢ culturais, na qual seus agentes sociais mantém relacoes com os de ou-
tras Areas. Essa conexdo entre diferentes 4reas/territérios ¢ uma contribuigido
muito importante, assumindo o cardter de articulagio territorial de diferen-
tes classes sociais.

Porém, Arnaldo Bagnasco, coerentemente, também aborda elementos
culturais da constituigio dos territérios e de suas articulagoes na dindmica
societdria. Essas partes territoriais tém caracteristicas especificas que diferen-
ciam umas das outras, produto da dinimica socioeconbmica e estio em inte-
ragio. Uma formagio social também ¢ territorial, fruto de combinagoes que
expressam mudangas ¢ permanéncias econdmicas, politicas e culturais que
acontecem no tempo e no espago. Essa articulacio ¢ considerada, ela mesma,
uma das mdltiplas determinagdes de uma realidade concreta. O territério, para
Arnaldo Bagnasco, além de 4rea e formas espaciais, significa conexio, articu-
Jagdo, ¢ resultado e condigio da dindmica socioespacial, na qual se sucedem
agregagoes territoriais, por mudancas/inovagdes e por permanéncias sociais.

Ao mesmo tempo, na economia, essa tendéncia também se efetiva e se
fortalece lentamente, com a abordagem de Becartini (2000{1979]): propug-
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na em favor de uma compreensio eminentemente scondmin

conceito de distrito industrial de A, Marshall. Fste dilﬁ' i

g s s al 10 ¢ visto como drea
realidade territorial, na qual hd sujeitos que mantém relagdes sociais

(internas e ia, i
e ;xter:{:az{), tecno_fogxa, infraestrutura, redes, ideologias (psicologia
i r::] entida e‘(do distrito) construidas historicamente, Também evi-
i :Jgoes ca%xtal-rrabalho, mas sinaliza para a apreensio de aspectos
cosec i i iali
— t_ur::l:s - Uma perspectiva materialista que indica a necessidade
e phl ;ao e ideias (conhecimentos, experiéncias...), considerando o
et 0 1stb TiCO e transescalar através da circulagio e de redes de comun;
0 €, também, estd voltada a0 i I
entendimento da problemi
. ; mitica d -
volwgenm € suas manifestagoes terriroriais. & o deen
o ;
i :ino:l; geral, Demarteis (1996a) resume muito bem esse movimen
> quando atirma que, entre o final d :
0s anos 1970 e o inicio d.
i =0 . o dos 1980, al-
e ) n:xodo de ver o territério, ou $€J3, permanece a atengdo is politicas
Icas e is intcrvcnqées, mas a
: umenta a atengio is dife i
cidades dos lugares, H4 um i i
_ « 4 um intenso trabalho tedrico dolégi i
e o . - -metodolégico e empi-
o VO para a compreensio de desigualdades presentes no territérfo
cipalmente, a partir das relacs i ,
' ¢6es capital-trabalho, do uso d
- : : j 0 do espaco e do
o e to, traduztdos na processualidade histérica e tra.tmcscalarizrgdas de
o ulagio e com;mcagao). A problemdtica territorial
tamente, ganha centralidade, N
. No o
entanto, as preocupagbes e atencées

com as condigbes ambientais
> por exemplo, ganh
anos 1980 e, sobretudo, a partir dos ano[s) 19331.1 et

do desenvolvimento,
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4. SINTESES PARA A EXPANSAO DA ABORDAGEM
- TERRITORIAL

4.1 COMPONENTES DA CONCEPCAO DE CLAUDE RAFFESTIN

Raffestin (1981/1993[1980]), um dos estudiosos que mais tém marca-
do a geografia no Brasil, condiciona a expansio dos estudos territoriais que
se efetivardo a partir dos anos 1980 e, principalmente, na década de 1990.
Claude Raffestin, nessa obra escrita durante os anos 1976 e 1980, destaca
o cardter politico do territério, porém, de maneira bastante distinta da de
Friedrich Ratzel, da abordagem que fez Jean Gottmann e da que fard Robert
Sack, o que ¢ explicitado pelo préprio Raffestin em trabalho publicado com
Turco (1989a).

Claude Raffestin elabora uma explicacio da realidade material, enten-
dendo que o objeto de estudo da geografia é formado pelas relagoes sociais,
efetivadas entre os sujeitos e o objeto, ou seja, as relagdes que se concreti-
zam no territério e significam territorialidades. E ¢ questionando e criti-
cando concepgoes que privilegiam o poder do Estado, na geografia politica,
que problematiza sua argumentagio em favor da multidimensionalidade do

poder, do territério e da territorialidade, em vez de centrar sua abordagem
no conceito de espago. Esse autor tinha, naquele momento, como questdo
principal, a necessidade de proposicio de uma abordagem renovada, inter-
disciplinar e material do territério e da territorialidade, porém, incorpo-
rando aspectos semiolégicos, o que qualificard lentamente, até uma de suas
principais obras, publicada em 2005, em lingua italiana.

Referenciando-se em Henri Lefebvre, afirma que o territério é um es-
pago modificado pelo trabalho e revela relagées de poder. Também, alerta
para os signos da vida cotidiana: “Do Estado ao individuo, passando por to-
das as organizagdes pequenas ou grandes, encontram-se atores sintagmdticos
que ‘produzem’ o territério. (...) Em graus diversos, em momentos diferen-

tes e em lugares variados, somos todos atores sintagmticos que produzem
‘territ6rios™ (Raffestin, 1993, p. 152). O territério, dessa maneira, é obje-
tivado por relagdes sociais, de poder e dominagio, o que implica a cristali-
zagio de uma territorialidade, ou de territorialidades no espago, a partir das
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diferentes atividades cotidianas. Isso, de acordo com
construgio de malhas, nés e redes, delimitando campos de ngdes, de poder,
nas priticas espaciais ¢ constituem o territério, como materialiclade,

Um aspecto quase negligenciado nas abordagens referentes i contribui-
cdo de Raffestin (1993), ¢ justamente o que denomina de sistema tervitorial,
resultado das relages de poder do Estado, das empresas e outras organiza-
coes ¢ dos individuos. Referenciando-se em Gottmann (1973) e Soja (1971),
Claude Raffestin afirma que, historicamente, os atores sociais efetuam a re-
partigdo da superficie terrrestre, a implantagio de nds e a construgio de re-
des. Os sistemas territoriais permitem assegurar a coesio de territérios e o
controle de pessoas e coisas. As tessituras, os nds e as redes sio subconjuntos
que sustentam as praticas espaciais, tanto econémica como politica e cul-
turalmente, revelando a produgdo territorial. Essas priticas se inscrevem no
campo de poder de maneira relacional, como propugnara Michel Foucault.

Os atores produzem as tessituras, mais ou menos delimitdveis e territo-
rialidades que se inscrevem nas dindmicas polfticas, econdmicas e culturais:
“(...) o préprio sistema sémico ¢ marcado por toda uma infraestrutura, pe-
las forgas de trabalho ¢ pelas relagées de produgio, em suma, pelos modos
de produgio.” (Raffestin, 1993, p. 144). Embora trate de delimitacoes, re-
conhece ¢ indica uma transposicao dos limites politicos e administrativos
através de atividades econdmicas e de vias e meios de circulacio e comuni-
cagio. As redes, centrais na produgio do territério, tém centralidade em sua
proposta de abordagem territorial ndo areal; sio compreendidas através da
complementaridade existente entre a circulagio e a comunicagio, como flu-
X0S materiais e imateriais.

Hd indicios para uma articulagio das distintas dimensaes sociais, subs-
tantivando uma postura multipla frente ao territério e 4 territorialidade,
entre as dimensoes da economia, politica e cultura, simultaneamente. As
proprias representagdes do espago, conforme Raffestin, significam contro-
le, dominio e revelam a imagem do territério. Numa compreensio também
semioldgica, reconhece aspectos das fiengies da linguagem; da comunicagio;
do sagrado e do profano; diferengas raciais e étnicas; signos. Tenta articu-
lar territorialidades materiais e ideoldgicas, trabalhando mais deridamente
aspectos que propusera em Raffestin (1976 e 1978a): a rterritorialidade é
compreendida como relacional e dindmica, zariando no tempo e no espa-
o, com um cardter (i)material ligado aos #és mundos: do real, das sensa-
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cbes e da representagho, No entanto, & preciso Clehmlt claro que .Ra-H:an
(1981/1993[1980]) ndo faz uma abordagem semiolégica do territério e da
territorialidade. '

Uma limitagio estd na sua compreensao do conceiro de espago geogrd-

fico, Entende o espago como substrato, palco preexistente ao tcl‘rlt{}rlO:’ A
matéria (ou substincia), encontrando-se na snper{:’n’cie da terra ?u acessivel
a partir dela, é assimildvel 2 um ‘dado’, pois preexiste 2 toda agao hum;na.
Nesse sentido, ela equivale ao espago O (Raﬂ"estm,_ 1993, p. 223). e'm
um conceito superficial, enquanto natureza-superficie, recuﬂrsos naturais.
Porém, o espago geografico ndo € apenas palco, receptor c!c agdes, substrato.
Fle tem um valor de uso e um valor de troca, distintos significados e ¢ ele-
mento constituinte do territério, pois eles sao indissocidveis. No CI.lt;aﬂ-l:O, ?s
contribuicdes de Claude Raffestin aos estudos geogrificos do territdrio sao
inegdveis e inovativas.

N gUma contribuigio importante de Raffestin (1993) ¢ pouco traba‘lhad.a
na geografia (humana) brasileira até o momcnto., ’telm relagio A cons:dcra_-
¢iio da natureza como elemento presente no (erritorio. (@] referldo autor si-
naliza para essa questao, enfatizando o uso e a transformagao dos recursos
naturais como instrumentos de poder. “A dimensio de uma malha nunca
é — ou quase nunca — aleatéria, pois cristaliza tocilo um conjunto de ﬁlltc’.rcs;
dos quais uns sio fisicos, outros humanos: economicos, p_olitllcqs, sociais e
ou culturais” (Raffestin, 1993, p. 155). E entende a territorialidade como
multidimensional e inerente 2 vida em sociedade. . )

O homem vive relagées sociais, a construgio do territorio, interagoes e
relagdes de poder; diferentes atividades cotid.ian:jls, quése n?vclam na co;is-
trucio de malhas, nés e redes, constituindo o t.crn“té.no; manifesta-se em dis-
tintas escalas espaciais e sociais e varia no tempo. Eis por que pcnsar-nos que
a andlise da territorialidade s6 ¢ possivel pela apreensio das rﬁlagoes reais
recolocadas no seu contexto sécio-histérico ¢ espago-temporal” (Raffestin,
1993, p. 162). Com isso, fica claro o cardter relaaor_nal df sua arlgumf:-nt;-
cio: relagdes de poder, redes de circulagio e comunicagao, dorn‘mac;ao. e
recursos naturais, entre outros componentes que indicam rclago':es sociais
entre sujeitos e entre esses com seu lugar de vida, tanto econdmica como

{tica e culturalmente.
Po}mE?n um texto publicado na Itdlia, em 1983, Raffestin ratifica sua abox:—
dagem desenvolvida em Por uma geografia do poder. Reforgando a necessi-
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f:;e :e scel d;/fd.[cl:r]noa estudos do poder, na geg
exges de ichel Foucault. E é com base nessa discus .
Zlil:; 53,&':232 co;ccitua a terf'imrialidad 7 novamcntitl::.::': ﬂgdc:r:i:el:jfﬁr:
oy ?Emb::;a F:;na coletividade, na qual os individuos mantém relagoes
Py indique uma compreensao miltipla da territorialidade, d4
sdo politica, gt
mHn‘cEan‘: nfl;:l':oio;tcnor, C[audle Raffestin avanca em sua concepeao e argu-
55 g © que denomina, em consonincia com Deleuze ¢ Guartari
g v;;.t u(:.:l prgcego TDR. E".ste movimento ocorre, segundo Raffestin
. Por&uc Cfa ::i tores, ]?rmcipalmcnte, econdmicos, Principalmen-
- j{mwb; p::;l u'd%‘ Raffestin, o préprio mercado é um lugar de emissio
= inform;gées :, cdices. Es-tes, estao presentes na dinimica econdmica
e desterritco:llt_m!c?.goes, nOS pregos. O processo de TDR (territo-’
e Em,rmo dcs:n . 1?;510 e -reterntoriaﬁza.r;ﬁo) 8era um espago tempora-
i as in ormagoes que circulam e comunicam. Também h4
que condicionam a 7DR. )
Claude Raffestin sinaliza, portanto
nas determinagées da TDR. “(..)a rem”t
Jou:;: :;)j:lf(i,czdo de f’efaf;écs lka desterritorializacio ¢, em primeiro lugar,
s nfjt::rr:;:;r;o, ma‘s também pode ser interpretada como a su—’
st ,misa,r:rrteu:asd(...). A reterritorializagdo (...), pode ocor-
(M?“in, ey aves do espaco, a propriedade, o dinheiro etc,
E um processo de relagbes sociais, de perda e reco

50 de s nstruca 0
2;; s; ; :igsgrntorg[;ag;‘?o significa a perda do territério, dga[?uj:csreiag:)?:
[imjte,s . ﬁ.omei?ue estin, nesta abordagem, compreende o territério com
o one as, possxvclm;?nte, definidos pela atuagdo do Estado. Ao mes.
oo c;mszzgdo temporalizady contém producoes, inovagées e informa-
ey, :_ pelo processo :'!’"DR: significa movimento. E ¢ o cidlo
i mﬁi‘, ?_m?;mé dinamizado pelas informagges, que condiciona
o ;rCh ¢ encontram aqui os dois componentes do espago
B i r'q ‘ amamos espago temporalizado: a informacio (o sig-
et ai-lmn:rxs[c:) (Ra.f‘f‘est:n, 1984, p. 81). E uma CoNcepgao que con-

M arde, Ralfsin (1956, om0
tarde, » retomando

gumentacio feita em Por umg geografia do podefu::ogsul;e:;o:nf f—;c:::; ac'f:.

uspectos das

para a relagio economia-cultura
orializacio implica (...) um con-
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uma abordagem semioldglea torlalidade humana, compreendendo-
a como um conjunto de relagoes efetivado pelos homens, como membros
de um grupo social e com a exterioridade, Essas relagoes sio mediadas pelas
fnguas, religives ¢ tecnologias. Nesse sentido, novamente, assumem centra-
lidade a comunicagio e a informagio, efetivadas através de redes. As relagdes
humanas sio simbélicas ¢ matertats.

A propésito, Claude Raffestin, em consonéncia com sua obra de
1981[1980], reafirma que a produgio do territério combina, sempre, ma-
Ihas, nds e redes, como uma forma de cada sociedade construir a sua autono-
mia. E esse é um aspecto inovativo, direcionado 2 conquista da autonomia,
juntamente com sua indicagio da (i)materialidade da territorialidade: histo-
ricamente, as sociedades se territorializam, desterritorializam e reterritoriali-
7am, numa sucessio de diferentes territorialidades, materiais e imateriais.

Na territorializagio h4 limites, enquadramento e distingao; jd as inova-
¢6es ¢ sua difusio provocam a desterritorializagio, enquanto que a difusao
continua conduz A reterritorializacio e a novas relagdes. A territorialidade
¢ dindmica e ¢ caracterizada por continuidades e descontinuidades. Dessa
forma, Raffestin (1986) também faz uma abordagem relacional, porém um

pouco distinta daquela de 1981[1980]: agora, ganha destaque o cardter se-
miolégico da vida cotidiana e da territorialidade, em movimento histérico
¢ na busca da autonomia. E ¢ justamente essa processualidade e a relacao
material-imaterial, traduzida na combinagio territ6rio-paisagem, que foi re-
tomada e melhor elaborada no seu Dalla nostalgia del territorio al desiderio di

paesaggio, como mMOstro no capitulo 6.

4.2 A ABORDAGEM DE GIUSEPPE DEMATTEIS

No nivel internacional, outra obra cldssica e de referéncia obrigatéria
no que se refere & discussio territorial € a de Dematteis (1985). No dizer de
Quaini (s/d), referindo-se a essa obra e autor: “(...) a sua reflexdo representa,
no plano europeu, uma das primeiras e mais coerentes tentativas de centra-
lizar na nova geografia humana os conceitos de representagao e de préticas”
(p. 18). Para o préprio Dematteis (1985): “A geografia nio € a representa-
¢io da Terra, mas das estruturas materiais da socializacio (comunicagéo-
produgio), isto é, do territério. O espago geogréfico (...) é um meio com o
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qual representamos as nossas relages com o testo dusocledade ¢ do mundo,
dando-lhe um significado (...) em termos de territorfalidade, como forma
particular de experiéncia que nos permite se iden tificar, em uma trama de
relagdes (...)" (p. 98) (grifo do autor). Espaco e territério sio seus conceitos
principais e nao estio separados. A geografia ¢ entendida como uma manci-
ra de representacdo do territério através de metdforas.

Para Giuseppe Dematteis, historicamente, acontece um processo de
apropriagio da 7érra, que pressupde uma complexa combinagio de fatos so-
ciais, técnicos, culturais, econdmicos e politicos, que correspondem As con-
digées territoriais inerentes a um conjunto de lugares e relagées entre esses
lugares. Dessa maneira, revela os tragos principais de sua abordagem e do
conceito de territério, centrados nas dimensées sociais, ou seja, nas dinimi-
cas da economia, da politica e da cultura. Compreende o territério como
campo de dominio, de controle, efetivado tanto por grandes multinacionais
como pela igreja catélica, por grupos politicos e por pequenos supermerca-
dos. O territério é produto de relagoes de poder, lembrando a argumentagio
de Raffestin (1981[1980]).

Dematteis também se referencia, nesta obra intitulada Le metafore della
Terra, em Gortmann (1952 ¢ 1966), Sack (1980), Farinelli (1981), Turri
(1979) e Raffestin (1983). Hi, nitidamente, na reconstrugdo da ciéncia
geogrifica do pés-1950-60 e, principalmente, a partir dos anos 1970, um
entrecruzamento de autores e abordagens, especialmente entre Raffestin e
Dematteis, no que se refere ao conceito de territorio. Para Dematteis, o
territdrio da sociedade humana, como produto da socializagdo, é comple-
tamente diverso da compreensio (imprépria) do territério como fruto do
comportamento animal. O territério ¢ fundado em comportamentos hu-
manos e opostos, envolvendo a comunicagio, a cooperagio e a troca, ou
seja, as formas de socializacio em uma dada formagio territorial.

Em sua abordagem, considera as superacées (mudangas), as contradi-
GOes ¢ a processualidade histérica: “Na histéria dos homens a superagio (...)
sempre foi fonte de contradicses, tensées, conflitos internos, crises e mu-
dangas: e esta é uma caracteristica fundamental de nosso conceito de terri-
tério, nao verificada na territorialidade animal” (Dematteis, 1985, p. 74).

O territério nio indica uma realidade natural. Para isto, ele utiliza o concei-
to de Zerra. O territério significa uma realidade material ¢ técnica, resultado
de uma concep¢io mais materialista daquela de Claude Raffestin: “A Terra ¢
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tornada territério quando hi comunleagio, q‘i:mndo ¢ melo e objeto dfs tra-
balho, de produgio, de trocas, de cooperagho”. (Dcm?.tt(:ls, 1985, p. 7.)

As duas compreensées, de Claude Raffestin e Glus?ppe D?mattels,lse
parecem ¢ sio similares, O territério ¢ um produt? soctoc.spac’la.l, de 1;:12-
ghes sociais que sdo econdmicas, politicas e culturais : de ligagoes de redes
internas ¢ externas. O Estado e 0 mercado tém centralidade. N_o entanto, a;.o
tratar a relagio espago versus territério, por exemplo, Dematteis (198535?:10
dicotomiza esses conceitos e processos ¢ nao entende o espago geogrifico
apenas como substrato (palco) de relagdes so‘ciai?. ' 4 .

Giuseppe Dematteis compreende o territdrio hga:d.o ao que cnorzlna
de espago-ambiente material modelado pelas fort;:fs Polmcas e_do merca‘ 0 cc):
nio como duas instincias separadas em niveis distintos. Sucintamente:
territorio, na sua esséncia nio é nem mdquina, nem cap'i?al. Eo set..l cocli'l—
trdrio. E o lugar onde se demonstra a prioridade do politico a respeito do
ccondmico, onde o capital necessita ser destruido (...) pa.ra Podcr se rcpr?-
duzir, onde a concorréncia deve, necessariamente, substituir a cooperagio
(...)” (Dematteis, 1985, p. 80). Nio hd territério sem uma :fama de re.la.;c?es
sociais; o territério é um lugar substantivado por essas relagoes ou tert:ltorla-
lidades e ¢ constitufdo histérica e geograficamente, Nesg trama, 11.5. intera-
cbes entre a Jerra e o territdrio, o que indica uma proposigio multipla con-
siderando, principalmente, as relacoes cconomia—polmca-natu:cze}. _

Nesse sentido, é possivel ver o territério e representi-lo através de ima-
gens que podem ser compreendidas GoimD paisagens. O espago g_cogréﬁccf é
uma metifora de relagbes territoriais: “(...) a concepgio metaférica pcl;nll:;e
explicar de modo nao metafisico o problema ﬁ?damcnul ¢ nunca O:Edo v;l o
na geografia cientifica moderna: aq'uele da relagio entre Terra e soci me-:ﬁa u-
mana’ (Dematteis, 1985, p. 135). E uma forma de se trabalhar, na geog .d., a
interagdo Terra-territdrio, através da representagio e do estudo .cla vida cotidia-
na, na qual é possivel se apreender a fluidez do tempo, os conflitos I;: a(l)s sujeitos
que estdo presentes nas relagdes que ocorrem entre o local ¢ o gl_o -

Outras contribuigdes importantes de Giuseppe I.Dematteis residem na
utilizagio de conceitos, tais como: a) tempos, entendidos como perfodos e
ritmos distintos, entre a natureza e a sociedade. Exemplo: cada luga‘r tem
seu tempo de mudancas; b) articulagio territorial e, .c} pmdup:i_o re;rlzzrm:-
mente difisa (posso falar em industrializagio e urbanizagio temtorlb ente
difusas). No entanto, ndo aprofunda o trato dessas quest6es nessa obra nem
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a discussio sobre a natureza exterior a0 homem, apesar de, por exemplo, re-
fletir sobre algumas relagdes existentes entre a narragho histérica e a descri-
cdo geografica, através dos conceitos de evento e coexisténeia e da defesa da
existéncia de uma complementaridade entre a histéria e a geografia.

E em Dematteis (1985a), por exemplo, através da teorizagio sobre a
desconcentragio urbana e industrial, que este autor orienta a compreensio
da mobilidade de for¢a de trabalho e da reorganizagio territorial de forma
difusa. A urbanizagio e a contraurbanizagio sio histéricas, sociais e territo-
riais, a0 mesmo tempo, o que revela mais uma vez seu entendimento pro-
cessual do territério, fruto da dindmica socioespacial. O territério significa
localizago, distribuigo espacial (de pessoas e atividades [produtivas indus-
triais e de servigos]) ¢ movimento de pessoas; significa relagoes sociais e re-
des, sendo um conceito central em sua abordagem, juntamente com os de
drea e espago geografico.

Ao mesmo tempo, Dematteis (1985b), ao tratar também da contraur-
banizagdo e da desconcentragdo urbana, temirio que teve centralidade em
distintas dreas do conhecimento, nos anos 1980, evidencia o conceito de es-
cala [jd destacado em obra anterior, Dematteis (1983)], pois estes processos
sao verificados ou nio em determinadas escalas territoriais, como no nivel da
cidade ou da rede de cidades, argumentando em favor de uma abordagem
territorial que considere a estrutura reticular urbana da organizacio territo-
rial. De modo geral, estes dois processos, de contraurbanizagio e descon-
centragdo, conforme Dematteis (1985b), sio coexistentes no tempo e no
espago, porém, para se efetivarem, é necessirio que o movimento ocorra de
forma sistemdtica ¢ em uma distancia de pelo menos 100 km. Movimentos
de desconcentragio em diregio 4 periferia urbana podem ser caracterizados
como urbanizagio.

E importante notar, ainda, que Giuseppe Dematteis lancou as bases
para essa argumentagdo em obra de 1983, quando tecera consideragées ge-
rais sobre a desconcentragio populacional ¢ industrial, a partir de pesquisas
proprias e de reflexdes de autores como Arnaldo Bagnasco. Naquela oportu-
nidade, tratara desses fenémenos de maneira processual ¢ relacional, consi-
derando mudangas histéricas, principalmente econémico-politicas, e as ar-
ticulagdes territoriais (tramas transescalares) que ocorrem entre os lugares
ou regides. Faz uma abordagem muiltipla do territério e da territorializagio
(revalorizagdo territorial de dreas periféricas, neste caso), considerando as di-
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mensbes da economia, da politiea e da cultura, O territério significa apro-
priagio, infracstrutura, redes de comunicagio ¢ circulagio (configuragées
reticulares); obras e relagbes soclais; mobilidade; transformagaes socioespa-
ciais historicamente condicionadas, enfim, uma construgio material ineren-
te & vida em sociedade.

4.3 A PERSPECTIVA DE ROBERT SACK

Nessas perspectivas de leitura do territério, entendido como espa-
o geogrifico para além de Estado-Nagio ou de natureza e superficie, hd
uma importante e distinta abordagem das de Claude Raffestin e Giuseppe
Dematteis, que ¢ a elaborada por Robert Sack, na chamada escolz anglo-sa-
xbnica: trata-se de outra vertente teérico-metodolégica, elaborada também
desde os anos 1970, o que aparece sutilmente em obra de 1980, ao tratar
de significados do espago: o territério é produto da organizagio social e a
territorialidade corresponde 3s agées de influéncia e controle em uma 4rea
do espago, tanto de individuos como de suas atividades e relagdes, o que
pode ocorrer em diferentes niveis escalares. O conceito principal, em Sack
(1980), ¢ o de espago geogrifico, como ocorre em Sack (1992), obra na qual
a territorialidade é entendida da mesma forma que na Human territoriality,
publicada em 1986. Na obra de 1992, Robert Sack é assumidamente um
ndo marxista e ratifica a territorialidade como controle de 4rea e estratégia
para manter certa ordemn social, No entanto, é na obra de 1986 que ele apro-
funda a discussao sobre os conceitos de territério e territorialidade.

Sack (1986) argumenta em favor da territorialidade humana, como de-
nomina as relagdes sociais, de poder, que ocorrem tanto no nivel pessoal, de
grupo como no internacional. Esta territorialidade ¢ central em sua abor-
dagem e supde o controle sobre uma drea ou espago: é uma estratégia para
influenciar ou controlar recursos, fenémenos, relagoes e pessoas. Hd moti-
vagies geogrdficas e sociais, e o controle depende de quem estd influenciando
quem, da delimitagio e do contexto do lugar, espago e tempo. “A territoriali-
dade estd intimamente relacionada ao como as pessoas usam a terra, como
organizam o espago e como ddo significados ao lugar” (Sack, 1986, p. 2).
H4 uma interconexdo entre sociedade e espago: “A territorialidade é uma
expressio geogrifica primdria do poder social” (idem, p. 5).
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O territério, dessa maneira, ¢ compreendido como drea controlada e

delimitada por alguma autoridade, como resultado day estracégias de influ-
éncia que ocorrem individualmente ou através de grupos sociais, lembran-
do, nesse aspecto, Eco (1984[1972]) e Gottmann (1973 e 1975). Moldam-
se comportamentos, constituindo-se o territério. Ao mesmo tempo, Robert
Sack afirma que os limites de um territério podem mudar, isto ¢, ndo sao
inalterdveis. Modificam-se conforme as estratégias de controle ¢ delimitagao
do espago.

Para Robert Sack, a definicio da territorialidade contém trés facetas in-
terligadas: a) a classificagio ou definicéo de dreas; b) a comunicagio (equi-
vale s redes) e, ¢) uma forma de controle social (relagées de poder). Essas
facetas sdo o ndicleo da territorialidade, que contém outras combinagées. A
territorialidade é conceituada pela multiplicidade de contextos histérico-
sociais, nos quais se definem as estratégias e os efeitos territoriais. Os ter-
ritérios sio socialmente construidos e seus efeitos dependem de quem estd
controlando quem € para quais propostas. A territorialidade como um com-
ponente do poder, nio significa somente criagdo e manutengio da ordem,
mas é um esquema para criar e manter o contexto geogrifico através do qual
experimentamos o mundo e lhe damos significados.

Dessa forma, a ligagao entre os povos primitivos ¢ o lugar que eles ocu-
pam se torna extremamente préxima, nio apenas por causa da familiaridade
e da dependéncia, mas também porque as pessoas compreendem os luga-
res orgdnica e espiritualmente, de maneira conectada. O dominio geografico
pode ser da 4rea inteira que eles ocupam ou somente de lugares especiais e
localizados. H4 um apego 4 terra nativa, com amor e reveréncia. Os riachos,
as montanhas e as fontes naturais sdo obras ancestrais de quem ele mesmo, o
homem primitivo, ¢ descendente, O lugar é sua vida. Limpar, plantar, capi-
nar e colher sio atividades estdveis no espago e no tempo.

Ao mesmo tempo, as comunidades agricolas tendem a subdividir a terra,
e essa tendéncia aumenta conforme o crescimento populacional. A territo-
rialidade, assim, de grupos de cagadores, depende da distribuigao de recur-
sos. Estabelecem relagbes impessoais e criam pequenas extensoes de contro-
le. A associagio fechada de pessoas em uma comunidade primitiva significa
que seus membros sio familiares entre si. Pode existir um territério de um
grupo, mas também unidades subterritoriais dentro do dominio do grupo, a
partir da designacdo das familias para cagar, fazer as hortas e para construir.
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 Porém, a territorialidade é uma forma de unifo, a partir do uso comum
dos recursos, facilitando a reciprocidade nas arefas para ir-:div{d‘uos ¢ famf-
las. Segundo Sack (1986), em sociedades primitivas, as distancias também
wo experimentadas como sequéncias de encontros com eventos, COMO amu-
danga de um lugar para outro, ¢ nio significam, nccessariamente, Cf)mprl-
mentos de separagio entre pontos. Ainda que os modelos para as sociedades
primitivas enfatizem a estabilidade social, essas SOCi@d.i.ldCS mudam com o
passar do tempo. Jd a sociedade moderna é mais dinimica e envolve as as-
sas de pessoas em diferentes acontecimentos. .
Com a expansio do capitalismo, para Robert Sack, hd modernos efeitos
territoriais, como a mobilidade geogrdfica do capital, do trab?l'ho e da co-
municagio, e como o incremento de relagbes impessoais. POlrlt!(l e econo-
inia, nesse movimento, interligam-se, sendo que o Estado estd a servigo dos
agentes do capital. Hd uma complexa teia de relagdes que en'voivc ° Estado e
o capital, como ocorre, por exemplo, na criagdo de zerritdrios !acaz.f por um
determinado Governo Federal, dividindo e fragmentando a COT'IS-ClénCla da
classe operdria. As pessoas podem formar fidelidade as suas vizinhangas e
distritos, sem fortalecer sua classe. .
Além disso, as localidades concorrerdo entre si mesmas para Conscguir s
escassos recursos, a0 invés de confrontar os ricos. Este papel passivo c}os terri-
térios Iocais & ideologicamente justificado como encantador de nossa l}bcrdade
de escolha e movimento; o territdrio se torna uma [ferramenta d.os ticos para
explorar as massas. Assim, o nivel politico é um dos doif reinos intimamente
ligados aos usos modernos da territorialidade. O outro é 0 local de trabalho,
sendo que ambos os niveis de territorialidade estio interagidos. =
Nesse sentido, Sack (1986) evidencia que, atualmente, as fibricas tém
estagdes de trabalho para operdrios, dreas de armazenamento para ferramen-
tas e suprimentos, escrit6rios para secretdrias ¢ gerenciamento. As escolas tém
salas de aula para diferentes séries € escritérios para adn"xmlstradores; a casa
tem repartigoes separadas para a sala de estar, a salzf cl,‘.e jantar, a recreagio e
para dormir. As ruas e as lojas sio lugares para adqw:l‘r produto's; os parques
sdo lugares para recreagdo € os estddios para organizagoes esporuvas. A maio-
ria dessas atividades é espacialmente segmentada ¢ compamment.m:lz. E essa
tendéncia de segmentagio manifesta um intenso controle territorial. .
Essas ilustracdes podem ser assim resumidas: a) os indigenas Chippewa
da América do Norte tinham uma linguagem comum, cultura e modo de
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vida comunitdrio, sem uma organizagio politica centrul, O controle da drea
era sazonal e impreciso; b) no lar, as atividades familiares sio espaciais, ou
seja, os pais tentam controlar as agdes espactais de suas criangas e as coisas As
quais elas tém acesso, como pratos e plantas, o que corresponde A territoria-
lidade, como estratégia de restrigio de acesso; ¢) no lugar de trabalho, pode
haver restriges de uso de determinadas salas/pegas. As redes de telecomuni-
cagbes mudam as relagdes, mas nio eliminam inteiramente os territdrios de
trabalho. Altera-se a forma de organizagio territorial.

Para Sack (1986), hd, assim, um ndo territério, quando nio h4 demar-
cagao da drea de controle; um lugar pode ser um territério por um tempo
determinado e ndo por outro: depende do exercicio de controle. Ele d4
centralidade ao cardter areal; ao controle; A autoridade e A processualidade
histérica, elaborando uma abordagem relacional do territério, em cada de-
marcagdo. Também sinaliza para uma compreensio miltipla do territério,
que se encontra, em algumas questdes, com a concepgio de Jean Gottmann
(embora esta referéncia nao scja explicitada por R. Sack) contribuindo para
o entendimento das dimensaes sociais de sua constituico: economia, poli-
tica ¢ cultura. Cada sociedade wsa e organiza o territério a sua maneira, com
uma tendéncia areal, conforme suas formas de vida e de poder.

De modo geral, Raffestin (1993/1981[1980]), Dematteis (1985) e Sack
(1986) marcam uma #ova fase no que se refere aos estudos e debates cen-
trados nos conceitos de territério e territorialidade, incorporando algumas
novidades, nos anos 1980, tanto no que diz respeito s pesquisas empiricas
como s discussoes tedrico-metodolégicas e 3s articulacoes desses dois niveis
da pesquisa cientifica. Essa nova fase contém, em si, aspectos ¢ elementos
dos debates e pesquisas feitos anteriormente, especialmente, entre os anos
1950 e 1980, em diferentes paises. Na segunda metade da década de 1980,
hd uma espécie de boom dos estudos territoriais, e isto fica muito claro quan-
do verificamos a literatura italiana de ciéncias sociais, por exemplo, como
demonstro mais adiante (item 4.6).

4.4 CONTRIBUICOES DA PERSPECTIVA HUMANISTICA

As duas grandes perspectivas, materialista ¢ humanistica (sob a feno-
menologia, principalmente), sdo reconstrufdas lentamente, a partir dos anos

86

1950-70 e, sobretudo, a partir dos anos 1980-90. Na década de 1980, hd
uma preocupagio, como contraponto ao fortalecimento de abordagens ins-
piradas no materialismo, sobretudo, no histérico e dialético, com outros as-
pectos, como a subjetividade, os signos, os stmbolos ¢ a micropolitica.

Uma demonstragio ¢ dada, por exemplo, por Félix Guattari: em uma
reflexio feita a partir de uma entrevista em 1985, que revela muito bem a
continuidade de suas reflexdes, compreende o territério ligado a subjetiva-
¢do individual e coletiva. £ uma abordagem que se contrapde a de Dematteis
(1985), por exemplo. O territdrio € existencial, substantivado, também, no
caso de cidades, por fluxos (redes): de pessoas, de capitais, de dinheiro, de
matérias-primas, culturais e de signos.

Félix Guattari evidencia as dimensées cultural e econdmica do territd-
rio, sendo o movimento um de seus componentes. Trata, também, do espago
liso, como um espago desterritorializado, com fluxos, ligagées e homogenei-
dades feitas, por exemplo, pela Coca-Cola e pela tv Globo. Este alisamento
capitalfstico, como denomina, corresponde a uma reterritorializagao artificial.
A desterritorializagio e a reterritorializagio sio concomitantes, de forma ané-
loga ao trabalhado em Deleuze e Guattari (1976[1972]). Os territérios sio
individuais e/ou coletivos e sdo subjetivos, existenciais, micropoliticos ¢, o
espago, ¢é alisado, homogeneizado, padronizado: “(...) a gente consitui (...),
até debaixo de uma ponte, territérios existenciais, em tais condi¢oes de des-
territorializagio ou de padronizagdo, serializagio” (Guattari, 1985, p. 116).

Outra obra que revela a expansio da perspectiva humanistica do espago
e do territério, agora na Suica, nos anos 1980, éa de Cunha (1986), a partir
de sua preocupacio com o desenvolvimento regional. E uma proposta dis-
tinta da de Félix Guattari. Antonio Cunha tenta elaborar o que denomina
de abordagem alternativa do desenvolvimento, que pode estar centrado no
bem-estar humano. A existéncia humana, através da habitagdo, dos servios
sociais, da seguranga etc., é central na argumentagio de Cunha. No terri-
tério, hd desigualdades, desterritorializagio e reterriterializagio, a partir da
combinagio de fatores econdmicos, politicos e culturais, que substantivam,
a0 mesmo tempo, a identidade coletiva. O territério é fruto dessa ldgica iden-
titdria e combinatéria, existencial e regional.

Na Irilia, uma das obras mais marcantes ¢ a do gedgrafo Angelo Turco,
que elabora sua argumentagio sobre a territorialidade e as relagbes de poder,
centrada na teoria da complexidade e no 4gir cotidiano do homem. Turco
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(1983), com base na teorizagio de N. Luhmann e €, Raffestin, ressalta a
importincia do reconhecimento da refacionalidade nn compreensio do po-
der, que é miiltiplo, exercido e usado. Essas relagbes soclals estiio presentes
no que denomina de territorializacio progressiva, que corresponde a uma
multiplicacio, no espago, de malhas, nds e redes, isto ¢, ao processo efetivado
por atores sociais, sempre com maior complexidade. Desse modo, o terri-
tério ¢ formado por vdrios elementos, relagdes e miltiplas estruturas, sendo
produzido pelo agir relacional e por eventos.

Sucintamente, Angelo Turco esboga, apenas, uma abordagem huma-
nistica do territério, que aprofundard em obra posterior: “Entendemos a
geografia como a forma territorial da agdo social. O espago ¢ uma extensio
da superficie terrestre dotada de atributos fisicos e, denominamos territério,
um espago no qual se exercita um trabalho humano; o processo através do
qual o territério se constitui é a territorializagio™ (Turco, 1988, p. 15). J4 no
infcio de sua obra, deixa clara a compreensio do territério e do espago geo-
grifico a partir de Raffestin (1981[1980]), entendendo este tltimo como
substrato ou matéria-prima para a agao social que, coletivamente, produz o
territério. Angelo Turco tem outras referéncias que subsidiam a elaboragao
de sua argumentagio, como M. Foucault, E. Morin, P. Claval, Yi-Fu Tuan,
G. Deleuze e G. Dematteis, efetivando, a0 que parece, uma abordagem do
territério eminentemente imaterial, sem abrir mao de aspectos da materia-
lidade socioespacial.

No decorrer do texto, indica uma abordagem muiltipla e relacional do
territério e da territorializacio, na qual hd centralidade para a importincia
das relagdes de poder e para dispositivos simbélicos de controle societal. O
homem, ser biolégico e social, interage-se com outros homens e torna mais
complexa sua vida, especialmente, através de estratégias de poder. O agir
social é um agir territorial que constréi o territério, marcando-o, sendo que
este também ¢é condicdo do jogo e da reproducio social. O territério, em sua
abordagem, ¢ produto e condigio de processos sociais.

Angelo Turco propée trés categorias para ordenar as agoes do homem: a)
denominagio; b) reificagdo e, c) estruturagdo. O territério ¢ um espago, no di-
zet de Turco (1988), que contém atividades denominativas e/ou reificantes e/
ou estruturantes. As denominativas dizem respeito 4 atribuigio de nomes aos
lugares; as reificantes corrcspondem A intervengao estruturante, organizativa
e transformativa, e a estruturacio, 4 apropriagio e controle do territdrio.
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Detalhando, para Angelo Threo, esus categorias estio relacionadas e subs-
antivam o processo de territo . A denominagio, para além da desig-
nagio de nomes, significa controle simblico realizado através da codificagio,
como aqui/ld, perto/longe, muito/pouco (apropriagio simbdlica). A reificagio
significa um controle prdtico, excrcido através de construgoes (formas visiveis) e
usos do territério (regras, normas), ou seja, 0 ambiente narural € reconstruido
socialmente. “A denominagio d4 conta de um modelamento intelectual e a rei-
ficagio exprime um modelamento material” (Turco, 1988, p. 96). A estrutura-
¢o do territério, tornada complexa, corresponde a um dispositivo de controle
politico, mais objetivo que o cardter simbélico-cultural da vida cotidiana.

A territorializacio corresponde a um processo de complexidade, com
componentes sistémicos e relagdes sociais (tramas), isto €, a um cendrio plural
que deve ser compreendido considerando-se uma pluralidade escalar ¢, a0 que
parece, aspectos (i)materiais da vida em sociedade. No entanto, apesar dessas
contribuigdes importantes na constituigio da(s) abordagem(ns) territorial(is)
na década de 1980, notam-se alguns limites em sua concepgio, tais como o
ndo aprofundamento da compreensio do tempo histérico, das permanéncias
¢ da transescalaridade, que estdo subjacentes em sua proposta.

4.5 MANIFESTACOES DA ABORDAGEM TERRITORIAL NO BRASIL:
REGIONALIZACAQO, USO E CONFIGURACAO TERRITORIAL

No Brasil, nos anos 1980, h4 algumas manifestagoes substanciais deste
movimento que ocorre em distintos paises, principalmente, na Franca, na
Inglaterra, na Itdlia e nos EUA. Evidentemente, hd produgées intelectuais
feitas no Brasil que também influenciam em estudos efetivados em outros
pafses. Também, cabe alertar o leitor que néo foi meu propdsito, até esse
momento, elaborar um estudo da geografia e de outras ciéncias, no Brasil.
Defini algumas obras basilares na discussio do conceito de territério a partir
dos anos 1980, uma vez que, a renovagio da geografia (humana), no Bra-
sil, no periodo entre os anos 1960-80, dé-se centrada no conceito de espago
geogrifico, como grande categoria da explicagio geogrifica, especialmente,
para aqueles que trabalhavam com aspectos da teoria do valor de Marx. Jd
na Itdlia, por exemplo, esse processo de reclaboragéo, como tenho demons-
trado, acontece centrado no conceito de territério.
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No infcio dos anos 1980, dois estudos pionelros no que se refere  uili-
zagio do conceito de territério sio de Goldenstein e Seabra (1982) e Becker
(1983). No interessante texto de Goldenstein e Seabra (1982), que marca,
entre outros, a construgio do pensamento geogrifico de forma critica no
Brasil, apesar da centralidade do conceito de regido e da abordagem regional
(com base em estudos de Francisco de Oliveira e Alain Lipietz), os autores
utilizam o conceito de territério intensamente, entendido a partir dos pro-
cessos de divisdo social e territorial do trabalho, como uma dimensio espa-
cial. A énfase do estudo ¢ para os fatores econdmicos ¢ politicos da regio-
nalizagio do espago geogrifico, trabalhada como processualidade, no real e
néo simplesmente como classificagio de dreas. Assim denotam relacées de
poder, dominagao econémica, politica e aspectos do movimento efetivado,
no espago, através de redes de circulagio. Além disso, o conceito de territé-
rio ¢ compreendido, por Goldenstein e Seabra (1982), como 4rea ou dreas
que se relacionam e se combinam, econdmica e politicamente e, como Esta-
do-Nagio, fazendo uma instigante articulagiio entre os conceitos de regido,
regionalizagdo ¢ territério, que merece ser revisitada.

J4 Becker (1983), por sua vez, pauta sua argumentagio no conceito de
territorio, preocupada com seu uso politico, no real. Orienta-se na obra de
Raffestin (1980), tanto para fazer sua critica i concepgio unidimensional de
Friedrich Ratzel como para argumentar em favor da multidimensionalidade
do poder: “A geografia do Estado-nagio esconde os conflitos existentes em
todos os niveis relacionais e constitui um fator de ordem, privilegiando o
concebido em relagio ao vivido. A anilise das relages de poder se impée
para eliminar o determinismo da concepgio unidimensional do poderio do
Estado e superar a dicotomia concebido/vivido” (Becker, 1983, p. 7).

Dessa forma, afirma que se recupera a nogéo de territério, como espago
de distintos atores sociais, produzido socialmente para além da atuagio do
Estado. Ratificando Raffestin (1980), Bertha Becker enfatiza as dimensoes
sociais da economia e da politica na constituicdo do territério, com limites
e malhas. A territorialidade, corresponde A faace vivida do poder e do territ6-
rio. E uma discussio que auxilia na difusio de ideias de Claude Raffestin no
Brasil, o que se intensificard no decorrer dos anos 1990.

Porém, é com a obra de Sanros (1988), no meu entendimento, que se
dd um salto mais significativo, neste momento ¢ lugar, sobre a temdtica em
questdo. Esse autor faz uma abordagem materialista dialética do espaco geo-
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grifico, como seu conceito prinelpal, destacando a atuagio dos agentes do
capital e do Estado. Sua énfase ¢ econbmica como trabalhara, por exemplo,
em Santos (1977), mas indica, agora, também, para o reconhecimento da
politica, da cultura e da natureza, no espago ¢ na configuragio territorial. .

O espago ¢ uma realidade relacional, envolvendo a natureza e a socie-
dade mediatizadas pelo trabalho. O gastar energia, no trabalho, ¢ o grande
mediador da relagao sociedade-natureza, na qual, hi objetos naturais e obje-
10§ sociais, em movimento permanente; heterogeneidade do espago habitado;
expansio da populagdo; urbanizacio; hierarquia; fixos e fluxos. 0 espago é
produzido, nesse sentido, pelas agées dos homens sobre o préprio espago,
que aparece como paisagem artificial. O trabalho ¢ as técnicas ganham cen-
tralidade em sua argumentagio; o homem é o sujeito, as técnicas, mediagio
¢ 0 espago ¢ um produto histérico. Retomando sua obra anterior (1985),
evidencia alguns elementos da dialética que caracterizam o movimento do
espago, como a relagio entre interno (local) e externo (extralocal); o novo e o
velho, e o Estado e o mercado, como dois grandes mediadores entre o inter-
no e o externo, o velho e o novo.

Nesse sentido, para Milton Santos, o conceito de territério é subja-
cente, COmposto por varidveis, tais como a produgdo, as firmas, as institui-
¢6es, os fluxos, os fixos, relagdes de trabalho etc., interdependentes umas das
ourras. Essas varidveis constituem a configuragdo territorial: “formada pela
constelagio de recursos naturais, lagos, rios, planicies, montanhas, florestas
e também de recursos criados: estradas de ferro e de rodagem, condutos de
toda ordem, barragens, acudes, cidades, o que for. E esse conjunto de to-
das as coisas arranjadas em sistema que forma a configuragéo territorial cuja
realidade e extensio se confundem com o préprio territério de um pais”
(Santos, 1988, p. 75-76).

H4 um esforgo tedrico-metodolégico, nitidamente por parte do autor,
em superar a dicotomia geografia fisica versus geografia humana, reconhe-
cendo componentes naturais ¢ sociais do territério, interdependentes, sendo
que Milton Santos também evidencia, em diferentes passagens de sua obra,
a correspondéncia do territério com o Estado-Nagio, compreensio que per-
manece forte na geografia feita no Brasil. H4, a0 mesmo tempo, um destaque
a0 tempo histérico, através de periodizagoes do espago, sendo que o territério
significa formas (naturais e artificiais), relagdes sociais, fluxos e fixos; & produ-
to histérico modelado por cada sociedade, com uma certa configuragio.
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4.6 DESENVOLVIMENTO TERRITORIAL:
A EXPANSAO DAS ABORDAGENS

Retornando i Itdlia, entre os anos 1960-80, como demonstrei, hd uma
tendéncia bem significativa centrada em estudos regionais e econémicos, nos
q_uajs o conceito de territério ou tem centralidade ou cumpre o papel dc’sub—
sidiar a reflexdo de cada pesquisador. Aumentam os interessados pelo conterido
territorial da légica empresarial ¢ mercantil, proeminentemente, pelo cresci-
mento e desenvolvimento de pequenas e médias empresas industriais do Cen-
tro-Norte-Nordeste italiano ou pelas dreas marginass, como revelam os estudos
de Bagnasco (1988 e 1989), Becattini (1987 e 1989), Menegatti (1988), De-
matteis (1988 ¢ 1989a), Celant (1986 e 1988a), Emanuel (1989), Ant(;nelli
(1989), Morelli (1986), Petrucci (1988), Innocenti (1985), entre outros.

Essas abordagens podem ser divididas pelo menos em quatro concepcoes,
como segue: a) uma mais especifica, da sociologia, a partir de argumentacées
de Arnaldo Bagnasco; b) outra, da economia, com os estudos de Giacomo Be-
f:ftttini € outros economistas; ¢) a terceira, que se desenvolve com 0 GRAM
jd citado, envolvendo pesquisadores de geografia e outras ciéncias e, d) outrr;
grr.}po da geografia, com uma abordagem eminentemente histérica e areal.
E;wd.entemente, como jé revelei, hd articulagoes e complementaridades muito
significativas entre alguns grupos de estudos e/ou pesquisadores.

Na primeira concepgio, o soci6logo italiano Arnaldo Bagnasco é um
dos pcsquisadores que dao continuidade a suas pesquisas e contribuem para
caracterizar esse momento expressivo do final da década de 1980. Em obra
de 1988, demonstra alguns aspectos das dimensées espacial e temporal do
desenvolvimento de uma economia de pequenas empresas, a partir de fa-
tores econdmicos, politicos e culturais. Esta obra de 1988, intitulada Lz
costruzione sociale del mercato, tem marcado estudos de economia, geografia

e sociologia: agora, seus conceitos principais sio regido, 4drea, espago e tem-
po histérico (longo periodo) e, sinaliza para uma abordagem mltipla do
desenvolvimento regional, considerando diferentes recortes regionais como
formagbes sociais distintas, coexistentes e articuladas em ramas.

. Amal_do Bagnasco constréi sua argumentagio a partir de evidéncias em-
piricas regionais ¢ destaca quatro mecanismos principais de re do econd-
mica, presentes na territorializacio: a) a reciprocidade entre os individuos ou
instituigdes; b) o mercado, criador de relagbes e agoes sociais; ) a organizagio,
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Interna e externa, de cada empresa &, d) a politica, como forma de Intervengio
¢ tutelamento de interesses de determinados grupos sociais. Esses mecanismos
esto sempre presentes nos sistemas industriais italianos: “(...) o que muda
Nno espago ¢ No tempo §io as suas combinagées” (Bagnasco, 1988, p. 35).
Fica claro, dessa maneira, sua abordagem processual (trabalha com fases) e
relacional e a énfase para os fatores econdmicos e politicos. O territorio apa-
rece como drea, ambiente, lugar, redes e relagdes/articulagdes.

Posteriormente, Bagnasco (1989), em continuidade a sua abordagem
territorial, ratifica a importancia de se reconhecer a organizago territorial
dos processos sociais, como uma expressio de dominagio econdmica e po-
litica. Em sua argumentagao, de maneira similar 2 Dematteis (1989a), ndo
elimina o conceito de regido. Pelo contrério, trabalha-o juntamente com o
de redes ¢ com a estruturagio do espago em recortes, articulados, no proces-
so de formagio de um certo territério. Este tiltimo ¢ um produto histérico e
socioespacial, especialmente da dindmica econbmica; ¢ compreendido, tam-
bém, como 4rea/regido, lugar/comunidade redes de relagdes sociais, o que
demonstra a permanéncia, em sua abordagem, de uma concepgdo multipla
das dimensdes sociais do territério, das articulagoes e das interagdes trans-
escalares, concebendo uma abordagem areal e reticular, simultancamente.
Para Arnaldo Bagnasco, um lugar precisa ser explicado pela interagao de for-
¢as internas e externas, em reciprocidade dialética, tanto econémica como
politica e culturalmente.

J4 na economia, por exemplo, Becattini (1989a) entende o lugar geo-
grdfico como um sistema local de desenvolvimento ou como elementos his-
térico-territoriais: localizacio, transporte, trocas, cultura, que s mantém na
realidade social, reproduzidos. E uma abordagem eminentemente econdmi-
ca, similar a de Garofoli (1989), que compreende os modelos de desenvolvi-
mento numa espécie de multirregionalidade (vérias 4reas), no tempo € no
espago, em virtude de fatores econmicos e culturais.

Essas consideragdes se diferem das de Arnaldo Bagnasco, que valoriza a
dimenso territorial do desenvolvimento, processo também evidenciado, por
exemplo, na geografia, por Dematteis (1989), nos estudos feitos através do
GRAM: sio as condigies ambientais e territoriais que condicionam o desenvol-
vimento local, isto ¢, h4 uma organizagio reticular do espago que favorece a
industrializaco difussa, a urbanizagdo ¢ outros eventos, centrais na construgio
do territério, numa perspectiva areal e reticular, a0 mesmo tempo.

93




No dltimo grupo mencionado, Celant (19888) com

tério como produto da gestio efetivada por agenm politicos d
numa determinada drea,

ominantes
na qual ocorre também, a partir da concepgio
de Giuseppe Dematteis, fluxos e mudangas na diniimica econdémica. Em

obra anterior, Celant (1986), juntamente com Morelli (1986) entendem

o territério com um cariter histérico, areal e com determinadas caracte-
risticas naturais e sociais. Marcella Arca Perrucci (1988), por sua vez, tem
referéncia central em estudos de Claude Raffestin (1981 ¢ 1984) e com-
preende o territério e a territorialidade como relagio social. Os agriculto-
res estudados por ela mantém relagées na familia, com os vizinhos, com
as autoridades politicas, com os fornecedores de mercadorias, com os ani-
mais, com instituigdes culturais, enfim, com a exteriorida

de. Relagbes que
sdo construfdas historicamente em cada lugar em fungao de grupos sociais
e jogos de forgas. H fluxos, mudangas (inova

¢oes) e ligagio com o lugar,

em sua concepgio do territrio, porém nio aprofunda, juntamente com
Celant (1986 e 1988a) e Morelli (1986), temas como o tempo histérico,
a transescalaridade, as redes, entre outros, configurando-se em estudos su-
perficiais no que se refere & abordagem da complexidade e da multidimen-
sionalidade do territério.

Reflexdes significativas fazem alguns componentes do GRAM, como
jd citei, e sio reveladas pelos trabalhos de Dematteis (1989 e 1989a), ca-
racterizando os principais elementos da constituicio do territério no real
€ aspectos tebrico-metodolégicos da pesquisa cientifica, de forma similar a
Bagnasco (1977 e 1988). Em estudo sobre 2 novz organizagie territorial das
cidades ocorrida nos anos 1970-80, na Itdlia, Dematteis (1989a), retoma o
tema da redistribuicio geogréfica da populagio, caracterizando algumas si-
tuagdes de contraurbanizacio.

A contraurbanizagio concretizada em paises industrializados significa
deslocamento de acividades e pessoas de cidades maiores (metropolitanas)
para menores, desconcentragio e dispersao; ¢ uma questdo de escala, como
jd afirmara anteriormente (1983 e 1985b), na qual, as articulagdes sociais
¢ territoriais, através das redes, sio fundamentais, o que vai favorecer, nesse
caso, a difusio de atividades econdmicas e individuos no territdrio.

E essa compreensio de Giuseppe Dematteis esté na base, juntamente
com Bagnasco (1977), da abordagem, por exemplo, de Menegatti (1988),
considerando os conceitos de regiao e sistema, interagidos ao de territério,
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como centros ¢ sistemas urbanos, peguenos ¢ grandes, articulados cmt.“dc_
Os sistemas urbanos, em rede, s compreendidos como abertos, em forma
pecculere terriroRlaliBRRBR I T :

. - Y

E essa reflexio pode ser ampliada, por exemplo, com o trabalho prf:—
co-reflexivo de Innocenti (1985), realizando uma importante cor ' ag:;
.cntrc industrializacio e urbanizagio e, revelando aspectos centrais
desigualdades territoriais. Faz uma abordagem que ratifica as concepgoes
dc Bagnasco (1977) e Dematteis e Leone (1984), rcspacn.va.mcnt;, s0-
bre éproblcm:itica territorial do desenvolvimento ec_or}ém.tco e sobre as
condicoes territoriais desse desenvolvimento. Im?o‘c?nu (1985) tem u::la
compreensao eminentemente economica do territorio, Em"nbém- entendi-
do como drea/regido, processos histéricos, relacoes sociais, re-c!es de cir-
culacdo e comunicagdo, infracstrutura, 'cnraizamc.nto e moblhd;‘ac.le da;:lo-
pulacional. Considera, a0 mesmo tempo, a idf-.nndade ea m?bl.ll <
sendo que os conceitos de articulagio territorial, concentragio ‘urbﬁir;a
e industrial, difusio, processo histéricol/fases e dt.zslégua]dadw, sdo fun-
damenrais em sua argumentagio. Ele usa indiscri-nnnac‘:lamzntc termos
como extensdo ca, propagagio geogrdfica e dx!am;ao_ geogrdfica, po-
rém, cfetiva uma abordagem coerente, centrada na.rela.t;ao espago-tem-
po, mostrando alguns fatores e algumas caracterfsticas da territorializa-
cio do desenvolvimento econdmico industrial e processos correlatos,
como a urbanizagio.

Todos estes trabalhos de Dematteis (1983, 1985a, 1985b, 1988, 1?)?9 e
1989a), Menegatti (1988), Dematteis ¢ Leone (1984), entre outros pu Le;ca-
dos, principalmente, por Cencini, Dematteis ¢ Menegatti (1983) e por ; gc
(1986 ¢ 1988), sio resultados do GRAM, que fora coordenad:o, na de‘ca‘ a ; e
1980, por G. Dematteis, V. Guarrasi, U. Leone, B. M.ene_gam, B Ca.mgmn‘l:l &
B. Veechio, envolvendo docentes de 21 universidades 1tal;ana_s. Esse grupo de
estudos foi plural em suas posigoes ideoldgicas e l_netodoiéglc'as, pol;m teve
objetivos comuns, centrados em pesquisas empiricas e reﬂanvas' sobre pnl-o-
cessos de desenvolvimento de territdrios marginalizados e revalorizados pelos
agentes do capital. Essas abordagens, juntamente com as obras de A. Bagnasco
e outras de G. Becattini, C. Muscard, G. Garofoli, G. Fu%a_, entre outros, co:'ll-
tribuirdo decisivamente na constituigio de outras concepgoes dos conceitos de
territério e desenvolvimento, como detalho no capitulo 5.
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De maneira geral, o processo de rearranjo das elénels
geografia, a sociologia ¢ a economia, aconteceu em virtude de contradigoes
e do movimento dessas ciéncias em unidade com a filosofia ¢, de mudangas
profundas efetivadas no mundo da vida, que condicionaram a busca inces-
sante de uma explicagio cientifica coerente. Uma das questées centrais tém
sido a problemdtica do desenvolvimento desigual. Outras, sio o uso geopoli-
tico e o controle do espago; as configuragées e demarcacées; os simbolismos e
as identidades; as redes de circulagio, a comunicagio e as relagbes de poder.
Aconteceu, nesta reelaboragio do pensamento, o encontro e a com-
plementaridade de aspectos teérico-metodolégicos, como se nota entre al-
gumas argumentagdes sobre o processo de territorializagio, em rede, de fe-
nbmenos e processos da vida cotidiana. Para essa explicagio, reconhece-se
e demonstra-se a relagio espago-tempo, com distintas énfases e concepcées
(apesar dos encontros...), mas com centralidade na descrigio e interpretagio
do territério e da territorialidade, o que ganhard novos elementos e caracte-
risticas no decorrer dos anos 1990.
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DA ABOREACEN TERRITORIAL

A partir dos anos 1990, os estudos territoriais ganham forca e centra-
lidade na geografia e em outras ciéncias sociais, na Itilia, no Brasil e em
outros pafses. H4 estudos sem uma reflexo terico-metodolégica sobre a
abordagem territorial, como os de Lanzani (1991), Corréa (1994) e Andra-
de (1994), por exemplo; estudos mais profundos e pautados nas dinimicas
da economia e da politica, como os de Badie (1996), lanni (1992), Andrade
(1995), Souza (1995), Fernandes (1996), Dematteis (1997), Oliveira (1991
e 2002), Saquet (2003[2001]) e Bagnasco (2003); abordagens eminente-
mente econdmicas, como as de M. Faccioli, P. Morelli, C. Cerreti, A. Gallo,
G. Cord, E. Sposito e B. Anastasia e, reflexées centradas nos fatores e ele-
mentos econdmicos e culturais, como as de Rullani (1997).

Ao mesmo tempo, hd obras de magnitude epistemolégica, como algu-
mas de M. Santos, G. Dematteis, G. Deleuze, E Guattari, R. Haesbaert, M.
Saquet, entre outras. Também existem estudos que consideram a importin-
cia da natureza exterior a0 homem e/ou o desenvolvimento local, como al-
guns de G. Dematteis, A. Magnaghi, F. Governa, entre outros, na Itdlia, no
Brasil, na Franca e na escola anglo-saxénica, como o de Entrikin (1991), que
propugna em favor de uma abordagem objeriva e subjetiva do lugar.

Do primeiro grupo, Lanzani (1991), por exemplo, apesar da superfi-
cialidade te6rico-metodolégica, em sua abordagem do que denomina de
territdrio ao plural, ¢ uma boa demonstragio da importincia e dos desdo-
bramentos dos estudos efetivados na Itdlia, pois suas principais referéncias
sobre o territério sio Arnaldo Bagnasco ¢ Giuseppe Dematteis. No Brasil,
Corréa (1994) e Andrade (1994) revelam muito bem o esforco feito no ini-
cio dos anos 1990 para se adaptarem ao movimento de expansio da aborda-
gem territorial que ocorria em outros paises, como Franga e EUA.

Para Corréa (1994), o territério significa a apropriacéo ¢ o controle po-
litico de um segmento do espago (drea), um revestimento afetivo ou ambos
e, a territorialidade, a partir da reflexao de Sack (1986), corresponde a um
conjunto de priticas e suas manifestagdes, materiais e simbolicas, efetivadas |
para garantir a apropriago ¢ o controle do territério. Essas prdticas sdo de l
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os elementos da economia, da polftica e da cultura, duumndo as redes, sem
desconsiderar o cardter areal. Porém, nio esclarece, por cxcmplo. a diferen-
ciagio que indica entre espaco e territrio, apesar de apresentar o conceito
de espago ou organizacio espacial como o mais amplo ¢ abrangente. J4 An-
drade (1994), faz uma abordagem mais areal e histérica, com énfase politi-
co-administrativa; o territério significa o dominio ou gestio de uma drea,
pelo Estado ou por grandes empresas. A rerritorialidade, dessa forma, tem
um sentido de pertencimento e corresponde 4 nacionalidade.

No nivel mais geral hd, como mostro a seguir, em ciéncias sociais e na fi-
losofia, diferentes perspectivas e abordagens do territério e da territorialidade
e, 20 mesmo tempo, uma trama de relagoes entre distintas obras e autores, lu-
gares e grupos de estudos. Em uma mesma perspectiva filoséfica, por exem-
plo, podem existir tendéncias, énfases e concepces distintas, mas inerentes
a0 mesmo movimento mais geral de reconstrucio do pensamento. Hd um
movimento concomitante de renovagio das ciéncias sociais ¢ das abordagens
territoriais, o que se traduz em uma certa dissolugio, em virtude da diversi-
dade de concepgées e tendéncias. Aqui, selecionei algumas obras, autores e
abordagens representativas, tanto no nivel internacional como no Brasil.

5.1 BERTRAND BADIE: O FIM DO TERRITORIO?

Na Franca, hd uma concepcio que se efetiva com a obra de Bertrand
Badie, O fim dos territérios, provocando virias polémicas no meio acadé-
mico; indica elementos da E-P-C em sua descri¢io e suas consideragdes
sobre as mudangas econdmicas (mundializagio) e identitdrias que vém se
processando em diferentes lugares do mundo. Badie (1996[1995]) sinaliza
para uma redefinicao do Estado, historicamente constituido como dmbito
estdvel de territorialidade. Sua énfase é polftica, compreendendo o territé-
rio usado e como construgio social, instrumento da agio que, por sua vez, é
produto de um processo histérico. O territério corresponde ao Estado-Na-
¢do e 2o principio de nacionalidade, ordenado e organizado.

De forma bastante abreviada, Bertrand Badie ratifica Sack (1986) no
que se refere ao controle de pessoas, fenémenos e relagoes sociais, em uma
certa drea delimitada. Badie afirma que a territorialidade (moderna) é resul-
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tado politico da dominag  Umia contribuiglio importante, apesar de
jd bem conhecida na glopl.ﬂl brasileira, é 2 importincia que dd ao tempo
histérico. Faz uma deserigio multo interessante sobre a territorialidade na
antiguidade (cidades e impérios), no feudalismo e no capitalismo, apontan-
do para o que denomina de dissolugao dos territdrios.

A compreensio de Badie (1996[1995]) é muito clara: a construgio im-
perial ndo tem uma identidade politica e, por isso, ¢ ponco compativel com
o principio de territorialidade; os impérios tém uma organizagio territorial
sem limites, flexivel, enquanto que o Estado-Nagio determina uma unidade
¢ a definicdo de fronteiras. Na sociedade feudal, o senbor exercita a domina-
io sobre os servos e as terras, econdmica, politica e socialmente; a autorida-
de ¢ (inica. Ao mesmo tempo, com a expansao do cristianismo, hd afirmagao
lenta do principio de territorialidade, que se fortalece com a constituigio do
Estado Moderno. J4 a multiplicagio das trocas, as novas formas de integra-
¢do e o renascimento de questdes identitdrias limitam a atuacio e controle
do Estado e destroem o principio de territorialidade.

Esse principio é cada vez menos adaptado 4 modernidade, o que pode
ser considerado uma incoeréncia, quando se concebe a territorialidade como
multiforme, complexa e miiltipla, de forma alguma se resumindo 3 atuagio
dominadora e normativa do Estado. No entendimento de Badie, sem iden-
tidade/nacionalidade nao hd territério: “E a lenta evolugio, rica de contra-
digdes, que revela a dificuldade de transformar o principio de nacionalidade
(...) em um principio de ordem universal, capaz de estruturar a comunidade
internacional” (1996, p. 100). A circulagio de mercadorias cada vez mais
intensa, as operagoes financeiras, os grupos identitdrios, enfim, um conjun-
to de processos, fragiliza as fronteiras, acirra os conflitos, marcando o fim
dos territdrios: “A ordem territorial é tanto vitima da modernidade, do movi-
mento crescente de individuos, dos progressos da comunicagio, quanto do
retorno a particularismos, ao etnismo” (Badie, 1996, 229).

Sucintamente, Bertrand Badie, a0 compreender o territério como Esra-
do-Nagdo (e nacionalidade) afirma que, este, em virtude da mundializacio
do capital e dos identitarismos, estd em crise, fragilizado, mas ndo ¢ intei-
ramente abolido. Como o Estado estd agonfmnab, 0 mesSmo 0Corre com o
territério. Dai o fim do territério e do principio de territorialidade. Esse fim é
visto como fruto da desterritorializacio. Porém, ao se referir i territorialida-
de, estd se referindo 2 nacionalidade, o que limita sua abordagem.

99




EL
jvoug

Outrossim, parece que Badie (1996) se contradiz ne
texto, pois reconhece que, na nova ordem mundial, ora hd relagoes arerrito-
riais, ora hd relagoes submersas a mltiplas lgicas tervitorials contraditérias.
Reconhece a desterritorializagio, o movimento e, a0 mesmo tempo, milei-
plas territorialidades; a resisténcia de territérios/Estados ¢ o papel destes no
movimento de mundializagio. Faz uma abordagem relacional do territério.
Outra contribuicio digna de nota, ¢ o reconhecimento de diferentes socie-
dades que tém diferentes usos do territério ou organizagdes territoriais; re-
forca a necessidade de se compreender os particularismos, a heterogeneida-
de, fazendo uma leitura e adaptacio superficial de Robert Sack. Eis af uma
de suas principais limitagdes, que é tedrico-conceitual e metodolégica.

O estudo e a argumentacdo de Badie (1996[1995]) até pode ser classi-
ficado como um discurso simplista, porém, tem contribuigées importantes,
como a intensificacio da territorialidade com a constitui¢io do Estado-mo-
derno, informacoes sobre as organizagées identitdrias em diferentes recortes
espaciais e a forma histérica de descrigéo ¢ apreensio da territorialidade. Por
isso, sua obra merece uma leitura mais condescendente: oferece vérios sinais
para a compreensio da territorialidade plural, do territério e dos lugares.

5.2 ECONOMIA, POLITICA E TERRITORIO:
DA REGIONALIZAGAO AS REDES E AOS LUGARES

No nivel internacional, h4 mais uma boa quantidade de pesquisas ter-
ritoriais, de cardter regional e econdmico, que revelam a continuidade da
expansio que se registrou na segunda metade dos anos 1980. Um grupo
¢ formado por pesquisadores como Marina Faccioli, Paola Morelli, Clau-
dio Cerreti e Alessandro Gallo, todos gedgrafos que substantivam aborda-
gens eminentemente econdmicas ¢ pautadas na regionalizagdo de processos
de desenvolvimento econdmico industrial, sem desconsiderar as redes e a
fluidez. Outra tendéncia é formada predominantemente por economistas,
como Giancarlo Cord e Bruno Anastasia, com énfase as redes e fluxos exis-
tentes no processo de desterritorializagdo e reterritorializagao; outra, ocorre
com argumentagdes de Arnaldo Bagnasco, Giuseppe Dematteis, Giacomo
Becattini e Enzo Rullani, entre outros, com concepgdes interdisciplinares
do territério, do lugar e das redes (conexdes), efetivadas simultaneamente.
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Também podemos acrescentar Nicholas Entrikin, por exemplo, entre
outros pesquisadores de lfngua Inglesa ou francesa, com uma argumentagio
centrada no conceito de lugar ou, ainda, Massimo Quaini, através de sua
geografia democrdtica que concilia a relagao paisagem-lugar, reforgando uma
tendéncia muito forte, a partir dos anos 1990, de revalorizagio dos lugares
¢ dos particularismos.

Referente ao primeiro grupo, Faccioli (1993), entende o territério como
drea e ambiente; hé preocupagio com a desterritorializagao, como produto
de fatores endégenos e exégenos que articulam empresas € vastos ambien-
tes tecnoldgicos ¢ econdmicos. Na globalizagio, as empresas tém 20vos papéis
territoriais. Faz uma abordagem muiltipla frente a0 territério: econdmica,
cultural e politica, destacando aspectos da reprodugdo do capital. Através da
descontinuidade territorial, uma empresa pode controlar uma certa drea, com
a gesto dos fluxos e das redes. Esses s30 os chamados sistemas produtivo-ter-
ritoriais que formam os territdrios, nos quais h4, portanto, controle e gestdo,
relagdes de poder. Ha elementos materiais ¢ imateriais em uma concepgao
predominantemente areal, apesar do reconhecimento das redes e da dester-
ritorializagio. O territério é fruto de relagbes produtivas, de articulagées, in-
tegragbes verticais e horizontais, flexibilidade, desagregacio e concentragio
de espagos produtivos.

Faccioli (1993a) também tenta conciliar a relagio drea-rede, em proces-
s0s organizativos empresariais. Na dinimica territorial de empresas, confi-
gura-se a frama territorial, com a efetivagio de uma crescente imaterialidade
de aspectos do ciclo produtivo (informacoes ¢ conhecimento). H4 o enten-
dimento das formas de organizagdo territorial de empresas, com diversos
processos relacionais, que a autora resume noO que seguc: a) relagbes de con-
tinuidade na reorganizagio produtiva inerente flexibilidade da produgio;
b) relagbes de descontinuidade espacial. Na primeira situagdo, hé controle
do ciclo mercantil através das redes de informagdo, Na segunda, hd intera-
o entre sistemas territoriais distintos, principalmente, entre grandes com-
plexos industriais, como os da FIAT, Ford, Toyota etc.

O territério, além de érea e localizagio, é entendido como relagdes so-
ciais e controle. A organizagio econdmica do territério para Marina Faccio-
i, atualmente, ¢ marcada pela desterritorializacio e crescente perda de ma-
terialidade. No evidencia, portanto, os processos de reterritorializagio, por
exemplo, que s concretizam no movimento de reprodugao do capital. H4
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uma tentativa de conciliar a regionalizagio com uma espéele de desmateria-
lizacdo de relagbes econdmicas e do territério,

Numa abordagem similar, Morelli (1993) compreende o territério
como drea de localizagio e atuagdo empresarial, no qual hi relagoes sociais,
redes, inovagées tecnolégicas e hierarquia, como a induzem a pensar Ar-
naldo Bagnasco e Giuseppe Dematteis. Também sinaliza para uma postura
miltipla frente ao territério: E-P-C, destacando a imaterialidade cada vez
mais presente na légica empresarial.

Nessa mesma tendéncia, Cerreti (1993) entende o espago antecedendo
ao territdrio. Assim, uma empresa, por exemplo, usa, organiza e territoria-
liza o espago geogréfico através de seus atores sociais e das redes que inter-
conectam as empresas. Uma contribui¢io importante que faz, é o trato da
articulagio territorial e de ritmos de desenvolvimento econémico: o territé-
tio é compreendido como drea e localizagdo empresarial; como ligacdes no
interior de uma 4rea e entre 4dreas ou, entre sistemas de empresas. Sua abor-
dagem também tem clara fundamentagio em Arnaldo Bagnasco, destacan-
do a dimensio econdmica do territério.

Ao mesmo tempo, Cerreti (1993a) sinaliza para outra questio central
do processo de reprodugio do capital, ou seja, para a apreensio de produ-
gdes artesanais (pequenas e médias unidades produtivas) e sua organizacio
territorial. Faz uma abordagem relacional do territério, evidenciando os
aspectos econdmicos e culturais de sistemas produtivos interagidos. E essa
parece ser uma tendéncia forte de estudos dos anos 1980-90, a partir da
abordagem feita por Arnaldo Bagnasco, tentando mostrar uma espécie de
multirregionalidade, como uma nova regionalizagio do espago, para além
das Tiés Irdlias.

Nesse sentido, Gallo (1993), ao estuar a modernizacio agricola na
Itdlia, a partir dos anos 1970, compreende-a como um sistema de reflexos
territoriais ligados ao cendrio internacional, com ritmos diferenciados em
distintos lugares. No territério, hd relagées sociais e o controle da produ-

co ¢ feito por sujeitos sociais dispersos; significa dreas articuladas (siste-
mas agricolas) e localizagdo empresarial, como noutras obras ora tratadas,
o que revela outro trago central da abordagem geogrifica do territério nos
anos 1980-90: sistemas produtivos articulados entre si. Para Alessandro
Gallo, existem continuidades territoriais entre os sistemas, porém h des-
continuidades ¢ fraturas entre 4reas distintas, o que ratifica a necessidade
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de superagio da interpretago ¢ e da economia por uma abordagem
multivregional e dos sistemas agricolas territoriais.

Para Marina Faccioli, Claudio Cerreti e Paola Morelli, as principais
referéncias sobre o territério sio Jean Gottmann, Arnaldo Bagnasco e
Giuseppe Dematteis, porém nio verifiquei uma preocupagao clara, te6-
rico-metodolégica, com o conceito de territério nas obras desses autores
mencionados. Evidenciam a necessidade de regionalizagao do territério,
como uma forma de classificagdo, considerando-se 4reas e redes, para ten-
tar superar a abordagem dualistica do desenvolvimento, como argumenta
Alessandro Gallo.

Regionalizagdo que ndo ¢ evidenciada, por exemplo, em obra de Gian-
carlo Cord: fazendo parte da segunda tendéncia que indentifiquei, a par-
tir de principios elaborados por Enzo Rullani, Arnaldo Bagnasco e Pierre
Veltz, embora centrado na dimensao econémica do territério, Cord (2001)
entende-0 composto por infraestrutura, bens piblicos (capital humano, ins-
tituigbes), empresas, relagdes sociais, redes, integragio, informacio, conhe-
cimento e inovacbes (elementos imateriais). As produgoes material e ima-
terial sio interdependentes. Nos processos produtivos, hd territorializagio,
pois o territério coloca 2 disposicdo dos agentes sociais a infraestrutura, o
conhecimento etc. A produgio industrial tem uma interface com as necessi-
dades sociais (individuais e coletivas) e com as inovagoes cientificas e tecno-
l6gicas: o Estado e o mercado sio agentes reguladores fundamentais. “Nos
distritos industriais, o territério funciona ndo somente como base material
da produgdo, mas como infraestrutura social, institucional e cognitiva que
favorece, de modo eficiente e versatil, os processos de integragio dos ciclos
de organizagio da divisio do trabalho entre empresas” (Cord, 2001, p. 56).
O territério corresponde ao distrito industrial e ao miliew, conciliando-se
as produgbes material e imaterial, a0 mesmo tempo, como caracteristicas e
condicionantes do desenvolvimento econémico industrial.

Dessa forma, Giancarlo Cord subsidia o entendimento das diferentes
relagoes ocorridas entre economia e territério: no capitalismo industrial o
territério forneceu a base local-nacional da divisio do trabalho, o mercado
consumidor e os fatores produtivos; no fordismo, o territério aparece na in-
tegracio entre grandes fibricas concentradas em algumas 4reas; no capita-
lismo das redes transnacionais, o territério também assume o cariter virtual
nas redes de comunicacio e interagio, juntamente com 70vds identidades
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téncias ¢ atitudes) para as empresas modemaa. Al Incmq.ael nio anulam o
territ6rio, como afirmam Anastasia ¢ Cord (1996) e Rullani (1997 ¢ 1998),
entendido como formas espaciais, relagoes sociais ¢ redes, com limites incer-
tos e desaparecidos que se modificam com o passar do tempo ¢ cuja extensio
depende da produgio, do tipo de servigo, da infraestrutura e do mercado de
trabalho ou, do processo de reorganizagio e de reterritorializacio.

De um modo geral, embora a abordagem de Giancarlo Cord me parea
mais completa, sio todas abordagens eminentemente econdmicas, que expli-
cam fenémenos e processos ligados A constitui¢io e ao desenvolvimento de
distritos industriais e/ou sistemas locais de desenvolvimento, considerando-se,
na reprodugio do capital, infraestruturas (edificages...), a atuacio do Estado
e a imporrancia das redes e dos contextos identitdrios locais. Sio referéncias
importantes para estudos de geografia econémica ou economia regional.

Também na Itdlia, numa discussao bastante consistente, Bruno Anas-
tasia e Giancarlo Coro, juntos, estudam o territério com uma énfase econd-
mica, compreendendo-o como produto e condigio social, além de ser en-
tendido como formas espaciais: “O territério, (...) vem reinterpretado como
“forga produrtiva” que oferece aos agentes econémicos recursos importan-
tes: especificas condigoes de vida e de trabalho; conhecimento e lingua-
gens; possibilidades de relagdes com outras empresas; servicos; acesso a in-
fraestruturas materiais e imateriais etc.” (Anastasia e Cord, 1996, p. 23/24).
Explicitamente, é economia e, implicitamente, também ¢ politica e cultura,
conhecimento, experiéncias locais.

O territério, para esses autores, é um sistema de integragdo no mercado
e possibilita a relacdo de diferentes atores sociais; hd uma pluralidade de sis-
temas de integragio, com inovagdes e ndo inovagdes, abertura internacional
e, simultaneamente, enraizamento local. Para Bruno Anastasia e Giancarlo
Cord, hd perda e reconstituigio do territério; enraizamento na dinimica eco-
némica e conexio, redes, que interligam diferentes sistemas produtivos locais.

Detalhando a abordagem do territério como condicio para o desenvol-
vimento, Anastasia e Coro (1996) entendem que ele finciona, para os sistemas
econémico-sociais, como um potente fator de integragdo versdtil. As relagoes
produrivas locais assumem relevincia crescente e, concomitantemente, o ter-
ritério contribui para a construgio de redes (materiais e cognitivas) no mer-
cado internacional, oferecendo recursos e flexibilidade 3 producio nos siste-
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lox pocutm se reproduzir, sendo que estes sistemas
siio entendidos como nds l!pﬂol i rede global, como argumenta Dematteis
(1995). A produgiio e reproduglio das forgas e relagoes produtivas acontecem
no movimento de reprodugio ampliada do capital, no qual hd uma integra-
o (accoppiamento strutturale), entre as estruturas locais e globais (sistema-rete
globale), garantindo a continuidade dos processos produtivos locais.
importante notar, ainda, que esse acoplamento defendido pelos eco-
nomistas Bruno Anastasia e Giancarlo Cord, corresponde 4 complementa-
ridade propugnada por Dematteis (1994 e 1995), pois este argumenta em
favor de relacdes reciprocas entre o sistema-rede global e o sistema-nd. Na
argumentagio de Giuseppe Dematteis, existe uma valorizagio dos sujeitos
locais, interagidos; enraizamento no processo de interconexao, entre agentes
locais e globais, o que, também se encontra com as abordagens que fazem
Rullani (1997 e 1998) e Anastasia e Cord (1996).

Essas consideragoes de Bruno Anastasia e Giancarlo Cord também se
encontram com a abordagem do economista Enzo Rullani (1989). Em obra
posterior, Rullani (1997) afirma que, no movimento de reprodugio do va-
Jor, as agbes econdmicas tém, necessariamente, um enraizamento, uma liga-
¢do com o local e, simultaneamente, uma projegio extralocal, uma conexdo,
no mercado. Entende que o territério, mesmo com a globalizagio da eco-
nomia, nio é anulado: “(...) reemerge aquela dimensao territorial que deveria
ter progressivamente desaparecido. Determinando assim uma inversio de ten-
déncia” (Rullani, 1997, p. 86) (grifo do autor).

O territério ndo desaparece, como contradicio 4 tendéncia desterritoria-
lizadora do capital. O mercado global valoriza, paradoxalmente, os contextos
locais e nacionais, impulsionando-se com a pluralidade de lugares e trocas. Os
conhecimentos, experiéncias e culturas especificas de cada lugar, por exemplo,
circulam e sio recontextualizados, reterritorializados: “O territério é um /fugar
particular (local) e, a0 mesmo tempo, um nexo entre aquele lugar e todos os ou-
tros posstveis lugares (global)” (Rullani, 1997, p. 89) (grifos do autor).

O territério, para Enzo Rullani, de forma bastante coerente, significa
enraizamento, identidade e conexdo, como alertei € demonstrei em Saquet
(2003[2001]); recursos ambientais e infraestrutura, relagbes cotidianas, co-
nhecimentos, experiéncias e lugar de vida; tem uma dimensio local e outra
global, na qual a territorializagio se dd, principalmente, por fatores econo-
micos e culturais. Para Enzo Rullani, o enraizamento territorial, na econo-
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mia global, por parte de um produtor, nio significa somente localizagio
Significa fazer parte da comunidade, de seus significados em relagio is ativi:
dades econdmicas; refere-se ao envolvimento, & integragao cultural; significa
ser mais local € mais global, simultaneamente. As redes estio no territério e o
territorio nas redes. Cada lugar precisa, assim, ser pensado como especifico
numa rede global de lugares, em articulagdo.

_ Nesse sentido, para Rullani (1998), a globalizacio, como fase de inter-
nacionalizagio da produgio, nio se trata de uma desterritorializagio, mas
d_e uma multiterritorializagio, efetivada gragas as conexées de redes transna-
CI.OIIHIS. As empresas sio multilocalizadas e ligadas em rede, em virtude da
diferenciacio existente entre os lugares, tanto material como imaterialmente
Enfim, essa é outra tendéncia, interdisciplinar e muito forte em paises com(;
a Itdlia e a Franca.

.Na geografia, essa relagio territério-rede-lugar assume ainda mais rele-
vancia. Para Dematteis (1997), por exemplo, no territrio, ha relagoes in-
ternas ¢ externas: uma cidade se apresenta como rede ligada a outras cida-
des, configurando estruturas multiescalares formadas por redes de redes, numa
compreensio muito similar a de Enzo Rullani. H4 niveis territoriais, escalas
recortes, coligados. E as redes sio rezis ¢ virtuais, a0 mesmo tempo. Rmﬁ’
porque geram fluxos materiais através de estradas, ferrovias, portos e acropor:
tos. Sao virtuais, porque propiciam a articulacio, apesar das distincias que
separam os lugares; so fluxos invisiveis, como o financeiro e o de imagens.

As redes ligam e desligam, conectam e sio substantivadas tanto pe-
!as edificages infraestruturais e pelo milieu histérico-cultural, como pelas
Interages entre sujeitos: “Desse modo, os fluxos e as interacaes se ligam
aos lugares, o espago virtual se ancora a0 fisico; a liberdade inicial ofereci-
da pelas inumerdveis conexdes das redes se reduz na realizagio de projetos
que as prendem as formas materiais do espaco” (Dematteis, 1997 p. 193)

ﬂ.ks redes, de distintos niveis escalares, convergem na cidade. O ;rbano é.
simultaneamentc, local e global, difiso e reticular e o territério, significa ar:
ticulagées sociais e coesdo, no lugar; é produto de #ramas que envolvem as
construgdes (formas espaciais), as instituigées e as redes multiescalares,

Ainda na geografia, noutra ponta da discussio, posso lembrar de Gallo

(2000), com uma perspectiva areal e reticular, no entanto, eminentemente
fultural ¢ geopolitica: o territério corresponde 20 Estado-Nagio e as redes;
as fronteiras, segregacées, inclusées ¢ exclusées: As articulagées que se efeti-’
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vam no nivel mundial, que podem enfraguecer ou eliminar a territorialida-
de, recriando-a de outras formas e noutros lugares, Hi uma fluidez cada vez
mais intensa, sobretudo, como destaca Gallo (1997 e 2001), em razio da
alta tecnologia informética (telemdrica), que torna mais complexa as rela-
¢oes sociais ¢ de trabalho, modificando relagées espaciais e temporais. Ocor-
re uma espécie de virtualizagio e territorializagao, ou scja, flexibilizacdo e
redefinicio nos lugares de vida didria. Isso acontece, por exemplo, com os
trabalhadores autdnomos, que estao dispersos e conectados em rede. Parece-
me uma concepgio, nesta situagao, rede-rede ou rede-lugar, da territoriali-
dade, numa tentativa de mapear a virtualidade das redes telemdticas.

J4 os economistas Becattini e Rullani (2000), por exemplo, também ra-
tificam e reforcam a abordagem territério-rede-lugar, reconhecendo a reter-
ritorializagio nos processos econdmicos, numa combinagio entre o local e 0
global ¢, do lugar com o milien. O lugar ou o contexto local corresponde 4 di-
mensio territorial de fenémenos econdmicos, que sdo miltiplos, relacionais
¢ compreendem a histéria humana e da natureza. Hé localizagio e redes,
na forma de integragdo versdtil (tecnoldgica, organizativa e comunicativa),
como propugnam Anastasia ¢ Cord (1996). E uma proposicio predominan-
temente econémica que também incorpora o tempo histérico, a articulagio
transescalar e marca estudos territoriais em distintas dreas do conhecimento,
como revela Becattini (2000) que, ao retomar suas argumentagoes de obras
de 1979, 1987 e 1989, ratifica o conceito de distrito industrial como drea
¢ como um conjunto de elementos sociais e naturais, historicamente deter-
minados, localmente definidos e em interagio com outros lugares: existem
sujeitos, empresas, familias, igrejas, escolas, partidos politicos etc.

Na sociologia, a obra de Bagnasco (2003) se encontra, em vdrios aspec-
tos, com essa perspectiva das redes e fluxos em unidade com o territério e
com o lugar: ao interprerar os zovos ajustes € arranjos da organizagio social e
espacial diante da globalizagao da economia assume, ratificando a definicio
exposta em La costruzione sociale del mercato, ndo a centralidade do conceito
de territério como outrora, mas dos de espago e regido. O método, a com-
preenso e o significado permanecem, no meu entendimento, o mesmo.
Seu reconhecimento das dimensées sociais da economia, da politica e da
cultura também continua presente em favor do que denomina de sociedade
fora de esquadro € que estd, por isso, sendo reorganizada em sua propria di-
nimica social e em sua materializagdo espacial.
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Acontece, para Arnaldo Bagnasco, em wM‘-‘mm Manuel

Castells, em virtude das inovagbes técnicas e tecnoldgleas que acompa-
nham a globalizagao, uma reorganizagio societal, flexivel, que condicio-
na a substitui¢io de um espago de lugares por um espago de fluxos: a orga-
nizagéo social do espago ¢ o trago visivel da organizagio social 70 espago.
A crescente expansao dos fluxos redimensiona a organizagio espacial e os
lugares, sem eliminar sua importincia. A cidade, por exemplo, pode ser,
ao mesmo tempo, espago de lugares e espago de fluxos, como 74 intera-
gido a redes, como compreende Dematteis (1995 e 1997). J4 o conceito
de territério é trabalhado como 4rea, relagées sociais, dominagio, ordem
e enquadramento politico, subsidiando o tratamento dado aos conceitos
de espago e regido.

Com as dificuldades encontradas pelo Estado diante da globalizagio na
regulacio econémica ¢ enquadramento politico, dd-se uma sociedade fora de
esquadro, que se reorganiza a partir do lugar e do local, ou da cidade e da
regido, em conexio com processos extralocais. “Fluxos e lugares convivem,
em tensdo e colaboragio entre si. Desse ponto de vista, as cidades sdo lugares
no espago fisico onde se estabelece a conexdo enure 0 espago de lugares e o
espaco de fluxos” (Bagnasco, 2003, p. 111).

Essa abordagem de Arnaldo Bagnasco lembra as de Enzo Rullani, Gia-
como Becattini, Manuel Castells e Giuseppe Dematteis: lugar e fluxos, local
¢ global, realizam-se um pelo outro, o que corresponde, grosso modo, 4 ar-
ticulagdo territorial trabalhada pelo préprio autor (Bagnasco 1977 ¢ 1978)
e por outros pesquisadores, como Dematteis (1985, 1995 e 1997), Rullani
(1997 e 1998), Anastasia ¢ Cord (1996), Saquet (2000, 2003[2001], 2004,
2004a e 2006a), entre outros. De um ponto de vista mais geral, essa nogao
pode ser correlacionada com a argumentagio de Swyngedouw (1997) sobre
a relagdo local-global, que denomina de glocalization.

Articulada & concepgdo do desenvolvimento e do territério em rede
e como lugar, pode-se, ainda, evidenciar uma tendéncia bem recente, que
enaltece a indtistria como patriménio territorial, como revela a obra de Dan-
sero, Emanuel e Governa (2003), através de textos como os de F. Governa,
E. Dansero, C. Scarpocchi e M. Petrucci, entre outros. A industrializagio é
compreendida e valorizada com vistas 4 defini¢ao de politicas de desenvolvi-
mento local; ¢ um patriménio que pode ser potencializado para requalificar
a competitividade territorial.
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I uma abordagem também histérica e transescalar, que procura consi-
derar as dimensdes sociais e natutais, substantivando-se de forma areal-re-
ticular e centrada no conceito de milien (lugar). £ um processo que requer
evidentemente, uma abordagem geogréfica especifica, capaz de evidenciar
potencialidades particulares para a efetivagio de projetos coletivos de desen-

volvimento local.

O texto de Governa e Dansero (2003) ilustra muito bem essa concep-
¢do e tendéncia elaboradas a partir de argumentagoes de G. Dematteis, A.
Magnaghi, A. Bourdin, C. Raffestin e N. Entrikin: o patrimdnio ¢ o funda-
mento territorial de uma identidade coletiva, com componentes materiais e
imateriais. Enquanto abordagem, Francesca Governa e Egidio Dansero con-
sideram as dreas, as redes e os lugares; a identidade, a memoria, as mudan-
¢as etc., tentando subsidiar a valorizagio e a potencializagao de estratégias
de desenvolvimento local. O territério, em constante transformagio, ¢ um
patriménio, ¢ 0 patriménio ¢ territorial, territorializado e pode ser represen-

tado pelo Sistema Locale Territoriale (Slof), como mostro no capftulo 5.4.

Na escola angro-saxdnica, Entrikin (1991), por exemplo, destaca-se
pela coeréncia de sua abordagem e pela significativa influéncia nos EUA,
na Inglaterra, no Brasil ¢ noutros paises: faz uma reflexdo bastante profunda
sobre as abordagens de J. Agnew, R. Sack, D. Harvey, E. Soja, E Jameson,
N. Thrift, A. Giddens, Y. Tuan, entre outros. Nessa discussio, para Nicho-
las Entrikin, o lugar tem centralidade e significa uma condigio da experién-
cia humana, que implica identidades coletivas ¢ individuais. A experiéncia
do lugar tem um papel fundamental na reprodugdo da vida em sociedade e
na construcio da identidade. Mesmo com o avango das tecnologias de co-
municacio e transporte, estamos sempre situados no mundo, em um lugar,
numa realidade objetiva e subjetiva que tem um significado existencial para

os individuos.

O lugar pode ser compreendido como um contexio, mediagio entre o
particular e o universal e como componente de nosso sentido de identidade;
como territério e territorialidade construidos histérica e geograficamente,
pela relagio eferivada entre os sujeitos € destes com o ambiente de vida co-
tidiana. Nesse sentido, podemos afirmar que é no lugar que os processos s
efetivam, através do @contecer, como argumentara Santos (1996 ¢ 1997). H4
uma unidade entre as processualidades histérica e multiescalar, nutrindo o

pretérito, o sere o vir a ser, em cada lugar, cotidianamente.

109




Enfim, nessa dltima perspectiva e tendéncla, siio todas argumenta-
¢6es que se articulam, em alguns aspectos, entre a geografia, a sociologia
€ a economia e que ratificam a importancia do lugar e da territo rializagdo
mesmo na era das redes e da fluidez; h4 reterritorializacio nas formas 4rea-
rede e rede-lugar (territério-rede-lugar) e novas territorialidades, como
produto e condicio de cada relagio espaco-tempo, de des-continuidades
que se efetuam no movimento histérico e relacional. De maneira mais ge-
ral, acontece um movimento, no dizer de Quaini (2004 ¢ 2006), de elogio
dbos lugares, que valoriza os processos histéricos e relacionais e, sobretudo
a territorialidade cotidiana. ,

5.3 A CONTINUIDADE DAS REFLEXOES DE GILLES DELEUZE,
FELIX GUATTARI E A RETERRITORIALIZACAO

Na Franga, dando continuidade a suas pesquisas e reflexées, Deleuze
¢ Guattari (1992[1991]), numa reflexdo filosfica profunda, argumentam
em favor da reterritorializagio diante da desterritorializagio, reforcando um
movimento bem significativo no meio académico e cientffico. Afirmam que
o hominideo, ao arrancar sua pata anterior do cho, est4 desterritorializan-
do-a e, a0 fazer dela sua mao, a reterritorializa sobre galhos: “Um bastio, por
sua vez, € um galho desterritorializado” (idem, p. 90).

O territério aparece como ligacio ao chio, enraizamento, anexacio,
fixagio; natureza nio transformada e a desterritorializacio, como mudan-
¢a, transformacao, separacio, desligamento. Também, hd uma preocupa-
¢ao central com o imagindrio e com o movimento. Na desterritorializacio,
tanto a pata como o galho, sdo tirados do lugar de origem, sio metamor-
foseados socialmente. A mdo nio é mais a pata e nem o bastdo, o galho.
Ambos jd tém outros significados. Ratificam a atengdo dada em obra ante-
rior (1976[1972]), com a desterritorializacdo e a reterritorializacio: “Nio se
pode mesmo dizer o que ¢ primeiro, € todo territdrio supbe talvez uma des-
territorializagdo prévia; ou, entio, tudo ocorre a0 mesmo tempo” (Deleuze
e Guartari, 1992, p. 90-91).

E essa € uma contribuigio importante, pois auxilia a pensar o movi-
mento e a unidade que existe, no 7eal, entre os processos de desterritorializa-

4o e reterritorializagdo (7-D-R). No meu entendimento, como mostrei em
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Saquet (2003[2001]), esses processos sio simultineos e podem ocorrer no
mesmo lugar ou entre diferentes lugares, no mesmo momento ou em dis-
tintos momentos e periodos histéricos, de acordo com cada situagéo, cada
relagio espaco-tempo.

No territério, para Gilles Deleuze e Félix Guattari, hd ligagao, mudan-
¢a, movimento e, na desterritorializacio, desligamento, mudanca, rompi-
mento, transformagio, movimento. H4 uma preocupagio com o vivido. O
comerciante, exemplificam, compra mercadorias num territério, desterrito-
rializa-as e as reterritorializa nos circuitos comerciais. As mudangas profun-
das ocorridas no capitalismo (saffos) sio entendidas como processos que se
desterritorializam: hd, af, mudancas de formas e conteiidos, no escravo liber-
to, no assalariamento, nos meios de produgio.

E mais, para Deleuze e Guattari (1992[1991]), o préprio pensamen-
to se desterritorializa e reterritorializa, desliga-se e se religa ao lugar, através
dos personagens conceituais, como denominam. O territério também signifi-
ca pensamento, relages sociais e mesmo cosmicas, naturais e psicossociais;
desterritorializagio e reterritorializacio, especialmente, no nivel do pensa-
mento. Ficam evidentes, também, aspectos da economia (capital), da cul-
tura (conhecimento) e da politica (Estado) tratados no plano filoséfico, o
que inspirari outras abordagens tedrico-metodolégicas e/ou vinculadas aos
processos de 7-D-R e a manifestagoes simbélico-culturais e politicas efetiva-
das na vida cotidiana.

5.4 TERRITORIO, NATUREZA E DESENVOLVIMENTO LOCAL:
TERRITORIALIDADE E AUTONOMIA

Em Saquet (2004), evidencici aspectos da argumentagdo de Buzzetti
(2000), que se constitui numa abordagem limitada do territério e da natu-
reza sob uma perspectiva humanistica do desenvolvimento. Para este autor,
a natureza estd presente cOmo recursos naturais, como oportunidades ofere-
cidas pela dindmica natural. O territério envolve, a0 mesmo tempo, as rela-
goes efetuadas pelo homem na natureza/ambiente; compreende os ambien-
tes natural e construido em sistema, a partir dos pressupostos filoséficos da
fenomenologia. Assim, estuda os grupos, as comunidades e suas percepgoes/
sentimentos do territorio, sua organizagio, seus signos.
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Noutra perspectiva ¢ tendéncia, em parte Ji delinesdu neste texto, re-
lacional e hibrida e, por isto, mais coerente com o read, vale o pena mencio-
nar, inicialmente, uma obra de Dematteis (1994), na qual o autor se mostra
preocupado com a combinago de relagies geogrdficas verticais ¢ horizontais,
com as condi¢bes ¢ com as articulacoes territoriais para o desenvolvimen-
to, privilegiando a discussdo para o que denomina de sistema local territorial
(Slot): ¢ um conjunto dotado de identidade, sendo que os sujeitos que o
compdem sio capazes de definir comportamentos coletivos; o local ¢ um né
articulado em redes tendencialmente planetirias, na forma de um acopla-
mento de relagées reciprocas ¢ em unidade.

Esse ¢ um dos desdobramentos do grupo da geografia democritica
dos anos 1970. Primeiramente, essa organizagdo inicial se transforma no
GRAM, jd citado e em outros grupos de estudos e, posteriormente, no Sk,
Principios, ideais, métodos ¢ procedimentos sio reproduzidos e reorganiza-
dos no GRAM, no Slot e noutros grupos, numa abordagem tendencialmen-
te operativa, como denomina Dematteis, que procura produzir um conheci-
mento que tenha uma utilidade direta para a sociedade. Esta é uma vertente
muito forte, na Franga, na Itdlia, na Espanha e noutros paises, correlata ao
tratamento renovado dos conceitos de territério e territorialidade, envolven-
do redes e lugares, como mencionei anteriormente. Tanto os processos de
desenvolvimento local como o territério sio interpretados numa perspectiva
que concilia as relagoes matéria-ideia e territério-rede-lugar.

Os textos de Dematteis (1990 e 1994), a meu ver, demonstram a tran-
sicio do GRAM para a constituicio do Slot, como perspectiva analitica em
gestagio desde o final dos anos 1980 e, principalmente, durante os anos
1990. Giuseppe Dematteis aborda a importincia de relagdes entre o endé-
geno e o exgeno em processos de desenvolvimento local, especialmente,
no espago urbano. Confrontando as concepgées areal e reticular, propugna
em favor desta tltima, como uma forma para se evidenciar a mobilidade, os
fluxos, as redes e as relages territoriais. No entanto, a abordagem reticular
nio descarta a areal: completa-a, incorporando zewes elementos, como os
sujeitos e a organizacio em rede.

As abordagens de Muscard (1967) e de Bagnasco (1977 e 1978), reve-
lando as condigoes do desenvolvimento econémico, também contribuem
para essas mudangas e para a concretizacio de saltos quanti-qualitativos na
compreensio destes e outros processos territoriais, juntamente com obras
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de G, Becartini, 8. Bruseo, G, Garofoll, G, Fud, entre outras, da sociologia,
cconomia ¢ da geografia, como mostrel nos capftulos 2.3 ¢ 4.6. Ocorre uma
interagio interdisciplinar muito significativa e proficua, na qual se atenta,
cada vez mais, no desenvolvimento em rede, nas inovagoes, no lugar, no ter-
rit6rio ¢ na qualidade do ambiente natural. E essa questio da natureza e da
sustentabilidade ganha destaque no decorrer dos anos 1990.

Nesse contexto, o Slot significa relaces especificas dos seus atores
constituintes com o ambiente local (milien); lugares e fluxos, nds e redes;
destaca os aspectos sociais, culturais e econémicos numa certa drea. No
sistema local territorial, hd relagées entre sujeitos e destes com o ecossiste-
ma local, o que se ratifica em Dematteis (2001), Governa (1997 ¢ 2001a)
¢ em Dematteis e Governa (2003): hd uma preocupagao continuada com
o movimento na constitui¢do do territério ¢ com outros componentes,
como a identidade e a natureza exterior a0 homem, enaltecida, por exem-
plo, em Dematteis (1988).

Posteriormente, Dematteis (1995) entende que as relagoes do espago
fisico com os acontecimentos histéricos tém uma conotagio metafirica. As
metdforas, na produgo cientifica, sdo imagens conceituais abertas que repre-
sentam determinados aspectos ainda mal definidos teoricamente com rela-
¢do 4 realidade empirica. Indica, dessa forma, uma concep¢io metaférica
do espago geogrifico, como alternativa frente a0 que denomina de geografia
normal (descritiva).

O espaco geogrifico é estudado considerando-se os elementos da naru-
reza e dos processos histéricos € mostrando conexoes entre diferentes niveis
escalares. Dematteis (1995) aborda, sucintamente, elementos e aspectos da
relagio espago-tempo, com uma dedicagio & compreensio do desenvolvi-
mento econdmico. Em sua geografia da complexidade, evidencia a compreen-
sao da diversidade, da reciprocidade entre as forcas sociais, das mudangas,
dos sujeitos locais com suas convergéncias e conflitos, para que se possa pro-
jetar o territério, superando as atuagoes de engenheiros e de macroecono-
mistas. Entende o territério também como proje¢do e como natureza, para
além das dimensées sociais comumente enunciadas: sio fazores fisicos e histd-
rico-culturais que influenciam no desenvolvimento local.

O territério é condicdo de processos de desenvolvimento. E nature-
za ¢ sociedade, manifestando-se de forma especifica em diferentes lugares.
Nas condices territoriais do desenvolvimento, rambém trabalhadas em
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Dematteis (1988), hd fertilidade do solo, clima, atrativos paisagisticos, es-
tratificagao social, cultura familiar especifica, tradigbes de empreendimen-
tos, associagoes de moradores, relagbes sociais, posses/propriedades, redes de
circulagdo e comunicagio.

Para Giuseppe Dematteis, o territério significa economia, cultura, po-
litica e natureza: ambiente, chio, formas espaciais e relages entre sujeitos.
Também destaca a atuagio das redes globais: “A rede nio tem nem centro
nem limite regional definido; hoje com a internacionalizagio da economia
¢ das trocas culturais, a rede tende 3 dimensdo planetdria” (1995, p- 98).
Hd uma relagdo de complementaridade entre o local ¢ o global, sem anular
o territério. As condicées de cada lugar ou os valores especificos, locais, sio
constantemente transformados em valores universais através de organizacoes
territoriais cristalizadas em rede, ratificando aspectos das abordagens de Al-
berto Magnaghi e Claude Raffestin.

A obra publicada em 1992, por G. Dematteis ¢ C. Emanuel, revela mui-
to bem essa 7ova tendéncia de entendimento do territério e do desenvolyi-
mento: reforgam a importancia de se apreender as redes e conexdes entre
cidades, o que denominam de espacos urbanos reticulares interconexos. Essas
articulagdes sio fruto de um processo histérico caracterizado pela passagem
de uma fase de elevada concentracio urbana, em determinadas regides da
Itdlia, na década de 1970, para outra de difusio do crescimento econdmico
¢ populacional, trabalhada anteriormente por Dematteis (1985a, 1985b ¢
1989a). Essa difusdo é produto de condigbes sociais, da economia, da poli-
tica ¢ da cultura. A énfase do estudo ¢ para os fatores econdmicos, embora
0§ autores apontem para uma concepgio miltipla da reorganizagio do terri-
torio a partir da valorizagio de cidades pequenas e médias, como estratégia
de desenvolvimento local efetivado em rede.

Esse processo é, para Demarteis e Emanuel (1992), tendencialmente
reticular, em 76 e de mercado, através da desconcentragio industrial e de
empresas prestadoras de servigos a essas inddstrias e is Familias residentes
nas pequenas e médias cidades (dreas periféricas). A utilizagio de conceitos
como os de fungio, sistema e estrutura, é comum, como ocorre em obras de
Giuseppe Dematteis dos anos 1970-80; outro aspecto importante a ser des-
tacado ¢ a constante preocupagio desse grupo de pesquisadores com as rela-
§6¢s sociais, com a natureza e com a transescalaridade efetivada pelas redes
de circulagio e de comunicacgo.
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Mals tarde, Demattels (1999) retoma a ideia de reciprocidade encre a
sociedade e o territério, As transformagées territoriais urbanas, por exem-
plo, nio sio as consequéncias de mudangas que acontecem separadas do
territério. Nada se pensa, muda ou se faz, que nao seja por meio da mate-
rialidade dos lugares; ¢ através dela que passam, necessariamente, todas as
relagGes sociais, as representagdes conceituais e as iniciativas e os projetos
de desenvolvimento local. E uma discussdo mais profunda e completa da-
quela feita inicialmente por Dematteis, Di Meglio, Lusso, Segre ¢ Buscaglia
(1976) ou da de Dematteis (1988 e 1989), destacando, agora, os espagos de
desenvolvimento em rede, os fluxos, a coesio social e a sustentabilidade.

Dessa forma, Dematteis (1999) define a ‘territorialidade, juntamente
com Claude Raffestin ¢ Angelo Turco, como mediagio simbélica, cogniti-
va e pritica que a materialidade dos lugares exercita sobre o agir social. Essa
concepgao de territorialidade é distinta daquela de Robert Sack; é entendida
como valorizacio das condigbes e recursos potenciais de contextos territoriais
em processos de desenvolvimento; é uma erritorialidade ativa, através da or-
ganizagio politica e do planejamento, A territorialidade ¢ um fendémeno so-
cial, que envolve individuos que fazem parte de grupos interagidos entre si,
mediados pelo territério; mediagdes que mudam no tempo e no espago. Ao
mesmo tempo, a territorialidade nao depende somente do sistema territorial
local, mas também de relagbes intersubjetivas; existem redes locais de sujeitos
que interligam o local com outros lugares do mundo e estio em relagio com a
natureza. O agir social ¢ local, territorial e significa territorialidade.

Além disso, conforme Dematteis (1999), essas relacoes dio identidade
ao lugar, numa espécie de territério patriménio, no dizer de Bourdin (1994),
no qual hd definigio de atores, cooperagio, participagio e mobilizacio. Por
isso, os planos e as politicas de desenvolvimento devem partir de uma geo-
grafia que reconhega as relagdes, ou seja, de uma geografia da territorialida-
de, em especial, daquela urbana, como 76 e centro da organizagio espacial.
Esta pode ser uma geografia das possibilidades de desenvolvimento, sendo
que as redes de sujeitos (individuais e coletivos), sio um instrumento concei-
tual e operativo para governar a territorialidade.

E governar significa interagdo com os individuos; a elaboragio de po-
liticas de rede, a territorialidade ativa, conflituosa e de mudangas sociais, o
que ¢ trabalhado detidamente por Magnaghi (2000), obra na qual faz uma
profunda reflexdo sobre os conceitos de territério, territorializacio, susten-
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tabilidade, desenvolvimento local e autonomia, & uma concepgio que se
encontra, em virios aspectos, com a de Demattels, anterlormente descrita,
caracterizando e marcando os estudos territoriais posteriores, especialmen-
te, por seu reconhecimento da natureza exterior ao homem na dinimica de
territorializacio e de desenvolvimento local.

Anteriormente, Magnaghi (1990), criticara a compreensao do territd-
rio como suporte de atividades, que reduz o habitante a um mero produtor,
estd na base de uma prdtica que degrada o ambiente e destréi o patriménio
histérico. Nesse sentido, entende o territério como um produto do proces-
so de estruturacio do espaco fisico, através de uma rede de relagoes complexas
(concretas e simbélicas). A produgio do territério pode substituir a produgio de
mercadorias no desenvolvimento, porém, isso acontecerd, no dizer do autor,
somente com uma nova cultura do habitay, com novas territorialidades e valo-
rizagio da estética, do lugar e da natureza, da diferenca e da autonomia.

Mais tarde, Alberto Magnaghi, em I/ progetto locale, faz uma abordagem,
em sintese, processual e relacional do territério, do desenvolvimento e de sua
territorializacio, conciliando as dimensdes da economia, da politica e da cultu-
ra, e, a natureza. Suas principais referéncias, sobre esses temas, sio C. Raffestin,
G. Dematteis, A. Bagnasco, A. Turco e E. Turri. Conceitos como produgio do
territdrio e produgdo de territorialidade sio centrais em sua argumentagio. O
territério ¢ construido historicamente, inerente aos processos coevolutivos, hu-
manos e ambientais. A territorialidade é mediagio, relagdo social, prérica e cog-
nitiva, ratificando o conceito de Dematteis (1999) e considerando, também,
na geracio dessas relages, a necessidade de qualidade ambiental e de vida.

Essa ¢ uma concepgio que Magnaghi (2000) denomina de abordagem
territorialista, com destaque para o lugar, para a dinimica ambiental e para
a elaboragio de projetos de desenvolvimento. Degradar o territério significa
degradar o ambiente e vice-versa, sendo que esse ‘vice-versa é que tem centra-
lidade, pois a sustentabilidade ¢ pensada para além da protegio da natureza,
incorporando o territério, ou seja, a sustentabilidade politica, economica, cul-
tural e ambiental. A natureza é um patriménio territorial, como trabalham,
por exemplo, Dansero e Bagliani (2005): a territorialidade sustensdvel significa
uma conjugacdo de forcas globais e locais, em favor de uma territorializagio do
desenvolvimento sustentavel e através de componentes materiais e imateriais,
ou seja, pertinentes 2 complexidade socioeconémica ¢ natural (E-P-C-N),
que se traduz no que denominam de complexidade territorial.
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H4, para Magnaght modo de produgao do tervitdrio, derermi-
nado pela organizagio socletal, no qual, a identidade historicamente cons-
titufda também tem eentralidade, como permanéncias (sedimentos materiais
¢ cognitivos) que se manifestam nos lugares. O territério ¢ produto histérico

e condigdo de processos sociais, com formas e territorialidades, interagoes |

entre a sociedade e a natureza; tem um cardter politico muito forte, em di- |

recio A constituicio da sociedade local, articulada, mas com capacidade de
autogestdo, valorizando a natureza, a ajuda miitua, o pequeno comércio, a
autonomia, o trabalho manual do agricultor, os saberes populares, a coope-
racio, os marginalizados, o patriménio cultural-identitdrio, a biodiversida-
de, as microempresas, enfim, a vida, como fizemos em duas pequenas expe-
riéncias localizadas e descrevemos em Saquet e Duarte (1996) e em Saquet,
Pacifico e Flvio (2005), em detrimento da mercadoria, da degradagio, do
imediatismo e do individualismo.

Dessa maneira, essa abordagem defendida por Alberto Magnaghi visa,
além da interpretagio da territorializagio, A criagdo de um novo territdrio, auto-
gerido, além da simples participagio dos sujeitos em reunies, com mais pa-
tres e menos empregados, menos alienagio e subordinagio. E aqui hd um
ponto crucial de encontro com o que afirmei no inicio deste texro: a aborda-
gem territorial, reclaborada, reconhecendo o movimento, as contradigtes, a
identidade, a natureza, as relagoes de poder requer, necessariamente, um card-
ter politico organizacional, inclusive ¢ acima de tudo, do pesquisador que pre-
cisa orientar a reconstrucio dos chamados projetos de desenvolvimento e do
préprio territério. O cardter politico de atuagio cotidiana em favor da autono-
mia é mais um elemento central da constituicao de um certo territ6rio.

Dematteis e Governa (2005 e 2005a), Governa (2005), Santangelo
(2005), Corrado (2005 e 2005a), Governa e Dansero (2003), Dansero,
Emanuel e Governa (2003), Dansero e Bagliani (2005), entre outros, numa
abordagem similar & de Alberto Magnaghi, revelam resultados tedrico-me-
todolégicos e empirico-reflexivos alcangados a partir das pesquisas feitas
centradas no Slot, que tem envolvido pesquisadores das universidades de
Bologna, Florenga, Népolis, Palermo e Torino. E um trabalho articulado
entre grupos, que se efetiva desde os anos 1970, com um grupo de pessoas
bastante significativo. Nio se trata, portanto, de pesquisas individualizadas,
mas de interlocuges e da pesquisa em grupo, cOmo 0corre Com Outras ex-
periéncias de diversos paises do mundo.
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£ importante notar, ainda, que o Slor fora trabulliad “anterlormente
por Dematteis (2001). Ele deve ser um instrumento de politica territorial,
uma forma analitica e, por isso, é construfdo a partir da realidade, Demat-
teis propde os seguintes componentes analiticos: a) a rede local de sujeitos,
que corresponde s interages entre individuos em um territério local, onde
hd relages de proximidade fisica e entre os sujeitos do local ¢ os de outros
lugares. Hi construgéo de um ator coletivo; b) o milien local, entendido
como um conjunto de condi¢ées ambientais locais nas quais operam os su-
jeitos coletiva e historicamente; c) a relagio da rede local com o milieu local
e com o ecossisterna, de forma tanto cognitiva (simbélica) como material.
Ha interagbes entre os dominios do social e do ambiente; d) a relacdo in-
terativa da rede local com redes extralocais, em distintas escalas: regional,
nacional e global,

Assim, cada Slot, para Dematteis (2001), tem aspectos ambiencais e
uma construcio social historica (E-P-C), processual e relacional, na qual se
dd uma organizagio no sentido da coesio e de projecio do futuro. O terri-
tério ¢ a territorialidade sdo produros do entrelacamento entre os sujeitos
de cada lugar, destes com o ambiente ¢ com individuos de outros lugares,
cfetivando tramas transescalares em diferentes niveis territoriais. O territério
€ uma construgdo coletiva e multidimensional, com multiplas territorialida-
des (poderes, comportamentos, agées), de forma semelhante & compreen-
sdo de Bourdin (1994) e Dematteis (1994), o que ¢ ratificado por Governa
(1997, 2000, 2001 e 2001a) e como também fora trabalhado por Demat-
teis, Governa e Vinci (2003), por exemplo. ,

E, como h4 uma preocupagio com a projecio, ¢ importante que cada
Slot tenha capacidade de se autorrepresentar e de se autoprojetar, sendo o es-
tudo um meio para a conquista desta organizacdo. Isso significa que, como
mencionei anteriormente, optar por uma geografia da territorialidade, im-
plica numa mudanga de paradigma de abordagem. Essa ¢ a dimensio de
trabalho prioritdria desse grupo de pesquisas.

O territério ¢ entendido como lugar de relacdes sociais; de conexoes e
redes; de vida, para além da produgio econémica, como natureza, apropria-
¢do, mudangas, mobilidade, identidade ¢ patriménio cultural; como produ-
to socioespacial e condi¢io para o habitar, viver e produzir. A identidade ¢
compreendida para além do sentido de pertencimento a um lugar: “A iden-
tidade (...) deriva do agir coletivo dos sujeitos, como portadores de praticas
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¢ de conhecimento, ‘consteutores’ do territdrio ¢ de novas légicas identitd-
rias aos lugares” (Demattels ¢ Governa, 20054, p. 22) (grifo dos autores).
Ao mesmo tempo, hi uma intengio constante em contribuir para 3
elaboragio de politicas para o desenvolvimento local. Os sujeitos sociais
tém agoes territorializadas ¢ territorializantes, que podem ser potencializa-
das, como mediagio, para o desenvolvimento local territorial, através de seu
capital territorial. Eis o territério, nessa concepgio de Dematteis ¢ Governa
(2005a), que reconhece a coevolugio da sociedade e da natureza, como pro-
pugnara Magnaghi (2000). E ¢ nesse sentido que definem o Slos, como uma
maneira de interpretar as relagbes existentes entre os sujeitos e o territério;
de identificar as potencialidades do territério e de caracterizar subsidios para
a governanga e para o desenvolvimento local. .
Através do programa Lo sviluppo progettuale dei PISL nelle aree obiettivo
2 della Lombardia (2006), por exemplo, que trata da andlise e representagio
do territério, e de estratégias de desenvolvimento local, exercita-se o Slot e seu
cardter operativo: analisam-se as especificidades da relagio economia-politica-
cultura-natureza e as potencialidades para o desenvolvimento (projegdes). Hd
uma participagio de membros da equipe de trabalho em determinadas agoes,
como na arti i0 entre diferentes instituigdes (atores locais), de maneira
aniloga ao que fizemos em Saquet ¢ Duarte (1996), Saquet, Duarte e Fran-
cischett (1997) e em Saquet, Pacifico e Fldvio (2005), com uma participagio
direta de professores, pesquisadores e estudantes na construgio efetiva de pro-
jetos de desenvolvimento e na concretizagio das agbes planejadas com a socie-
dade local: experimentamos, no Projeto Vida na Roga, entre os anos 1996 ¢
1998 e, no Projeto Vida no Baitrro, entre 2002 e 2004, em Francisco Beltrao
(PR), a construgio participativa, tanto no estudo como na operacionalizagio
de agoes e atividades com vistas a0 desenvolvimento local e territorial.
Governa (2005), detalhando algumas questoes do Slot, evidencia a im-
portincia da territorialidade ativa nos processos de desenvolvimento com
base local: o desenvolvimento é sempre territorial, em virtude das prdticas
que o caracterizam, 0 que se encontra com minha afirmagio em Saquet
(2003[2001]). Na relagio entre desenvolvimento e desenvolvimento econd-
mico: “O primeiro envolve e supera o segundo. £ mais amplo e complexo.
(...) O préprio econdmico é, simultaneamente, social e territorial. Da mes-
ma forma, o desenvolvimento (social e territorial) é resultado dos processos
sociais” (Saquet, 2003[2001], p. 145).
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E essa caracteristica é ratificada por Demattels (2008), para o qual o de-
senvolvimento estd ligado, sempre, de algum modo, com a dimensio local
do territ6rio, sem ser apenas local, isto é, efetiva-se na relagio entre o local e
o universal, o que também é corroborado por Magnaghi (2005) ao propor,
por exemplo, requisitos ao processo de participagio na construgio do desen-
volvimento local. Governa (2005) também afirma a centralidade do territé-
rio na definigao de agbes e estratégias dos sujeitos, de politicas e do desen-
volvimento, aproximando-se da abordagem de Nicholas Entrikin, quando
enaltece a importancia do lugar como condicio da vida humana.

Anteriormente, Governa (2001a), em continuidade a sua argumen-
tagio de 1997 e a partir de reflexées de C. Raffestin, G. Dematteis ¢ A.
Magnaghi, afirma que, na relagio infraestrutura/territério, hi interacio,
com interconexio (nos fluxos) e territorializagio, a0 mesmo tempo. Hd uma
relagdo reciproca entre infraestrutura, entendida como redes e o territério,
ou seja, as redes sio produto de um contexto, condicionando-o na forma de
um acoplamento, como argumentara Dematteis (1995 e 1996): a relacio
infraestrutura/territério aparece como um processo de relagbes entre o local
¢ 0 global. Interconexio e territorializagio sio dois processos coligados. H4
reterritorializagio, através das conexdes efetuadas com as redes: os diversos
sujeitos locais sc territorializam em diversas redes.

De fato, hi maior complexidade, mobilidade e fluidez no mundo da
vida, através da diversificacio de relacées identitirias, de hibridismos, de téc-
nicas e tecnologias e de outras agdes inerentes 3 vida cotidiana. O territério ¢
produto histérico da relagao sociedade-natureza, multiescalar c, condicio para
a vida, como argumentam Giuseppe Dematteis, Francesca Governa, Alberto
Magnaghi, entre outros, incorporando a natureza exterior a0 homem, ¢ o ca-
riter politico e organizativo nos estudos e no planejamento do territério.

5.5 A QUALIFICAGAO DAS PESQUISAS NO BRASIL

No Brasil, tanto a expansio como a qualificagio de estudos centrados
nos conceitos de territdrio e territorialidade ocorrem, principalmente, a par-
tir do biénio 1992-93, com os semindrios internacionais O novo mapa do
mundo e Territério: globalizacio e fragmentagio, realizados em Sio Paulo e
com a tradugdo, para a lingua portuguesa, do livro de Claude Raffestin, Por
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uma geografia do poder, Pral ¢, 30 anos depois do biénio erucial da
geografia italiana (Qualnl, 2005), no Brasil, conjugam-se esses e outros fa-
tores, nos niveils interno e externo 4o pafs, que impulsionam estudos territo-
riais de geografia, economia, sociologia e de outras ciéncias, numa tentativa
de se compreender fenémenos e processos sociais e territoriais, evidencian-
do-se, sucintamente, as redes de circulagio e comunicagio, a identidade e
relagoes de poder.

Essa expansdo ocorre em movimento de unidade com mudangas que
estou mostrando, que aconteceram na Franga, na Suica, nos EUA, na Ingla-
terra e na Itdlia e se vinculam a pelo menos cinco abordagens e concepgoes:
a) a partir e com os estudos de C. Raffestin, a mais expressiva, destacando-
se aspectos econdmicos ¢ politicos do territério e da territorialidade; b) com
argumentacoes de D. Geleuze e F. Guattari, evidenciando-se as dimensoes
da cultura e da politica; c) com J. Gottmann e R. Sack, eminentemente geo-
politica; d) com os estudos de fenémenos e processos de desenvolvimen-
to territorial, feitos por A. Bagnasco, G. Becattini, G. Dematteis e outros
e, €) a partir e com as reflexdes de M. Santos, tendéncia também bastante
significativa, edificada através de sua compreensio de configuragio territo-
rial, dos fixos, fluxos e do territério usado, conceito utilizado anteriormente
por Gottmann (1973/2005), Indovina e Calabi (1974), Magnaghi (1976) e
Sack (1986), cada qual a seu modo.

Como j4 mencionei, alguns pesquisadores tentam articular, com mais
ou menos qualidade, aspectos de distintas abordagens. Como hd algumas
complementaridades entre essas que identifiquei, que perpassam distintos
grupos de estudos, departamentos e universidades, alguns autores conse-
guem elaborar as ideias com coeréncia; outros néo, e acabam limitando seus
estudos 4 descrigdes ou simplesmente encaixando os conceitos de territério
e territorialidade em meio as suas descricdes empirico-reflexivas.

5.5.1 MATERIALIDADE E IMATERIALIDADE: A (I)MATERIALIDADE

Algumas obras marcam a reflexdo epistemolégica na geografia, contri-
buindo decisivamente na elaboragio de abordagens territoriais no Brasil.
Escolhi trés autores brasileiros e obras que marcam trés geragdes com for-
magées diferentes e que revelam, por isso, distintas abordagens que se suce-
dem no tempo, mas que também coexistem € se complementam em alguns
momentos e aspectos.
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Isso significa, evidentemente, que é uma questdo para ser trabalhada mais
detidamente, no futuro de minhas pesquisas, aprofundando a compreensio
das abordagens e concepgdes de territério e territorialidade em obras e auto-
tes brasileiros. Mesmo a separagio que fiz, com a redacio do item que vem
logo a seguir (A desterritorializagio ¢ a reterritorializagio), ndo tem o cardter
conclusivo e dicotémico: tanto aqueles como estes autores tém, no geral, se
dedicado tanto a pesquisas teérico-metodolégicas como empirico-reflexivas.
Fiz uma separagio didatica, espero, para esta exposigio.

Entre os autores selecionados para este momento, sucintamente, Mil-
ton Santos elabora, a meu ver, uma abordagem materialista, centrada no
conceito de espago geogréfico; Rogério Haesbaert produz uma concepgio
que denomina de integradora ou hibrida entre as dimensées material ¢ ided-
ria do territério, com énfase nas processualidades culturais e politicas; e
Marcos Saquer tenta construir uma abordagem (i)material do territério, que
também possa possibilitar a apreensio de aspectos da relacao matéria-ideia,
em unidade, destacando os fatores e processos politico-econémicos.

Dito de outra maneira, M. Santos elabora uma argumentacio de ca-
rdter eminentemente epistemoldgica, pautada em processos sociais ¢ reco-
nhecendo a natureza como um elemento do territério; R. Haesbaert faz
uma discussdo te6érico-metodolégica e ontolégica centrada na reterritoria-
lizagio a partir de fatores politicos e culturais, incorporando mais recen-
temente uma preocupacido mais sistemdtica com a natureza e, M. Saquet,
efetiva uma discussio teérico-metodolégica, destacando a produgio do
territorio sob as forgas econémicas, polfticas e culturais, a importancia
da natureza e a abordagem territorial como um caminbo para se elaborar
e atuar em projetos de desenvolvimento local, como referencio nos capi-
tulos 5.4 e 8. Sao perspectivas construidas historicamente, em grupos de
estudos e entre grupos, ligando lugares, tanto no nivel interno como no
externo ao Brasil.

Inicio com Milton Santos. Em obra de 1994, trabalha com o conceito
de territ6rio usado, numa abordagem econémico-material, ampliando a dis-
cussio além da concepgio areal ou da restrita ao Estado-Nagio, enaltecendo
0 uso ¢ o controle social. O territério significa objetos, agoes e a constituigio
de redes, e pode ser compreendido como sinénimo de espago geogrifico so-
cialmente organizado ou, ainda, como quadro de vida ¢ hibride. O territério
pode ser formado por lugares continuos e em rede, e ter uma configuragio
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téenica, local e um controle . distante, feito através das redes no ni-
vel mundial. Posteriormente, Milton Santos conserva a leitura do territ6-
rio como resultado dos sistemas de objetos e agoes, chio, formas espaciais
e como Estado-Nagio: “A segunda totalidade ¢ o territério, um pais e um
Estado — uma formagio socioespacial, totalidade resultante de um contrato
¢ limitada por fronteiras” (Santos, 1996, p. 215).

Também, retoma de sua obra Metamorfoses do espago habitado, o concei-
to de configuragdo territorial, com interferéncias humanas, limites ¢ a nature-
za: “A configuragio territorial é dada pelo conjunto formado pelos sistemas
naturais existentes em um dado pafs ou numa dada 4rea e pelos acréscimos
que os homens superimpuseram a esses sistemas naturais. A configuracio
territorial nao & o espaco, jd que sua realidade vem de sua materialidade, en-
quanto o espago retine a materialidade e a vida que a anima” (Santos, 1996,
p. 51). Aparentemente, separa o territério enquanto materialidade (obras)
das relagbes sociais, mas propée o estudo do conjunto indissocidvel de siste-
mas de objetos e sistemas de agoes que formam o espaco como uno e miltiplo.
O territério estd af, como delimitagio ou configuragio ou drea.

Além disso, para Santos (1996), a partir da construgio social do espago
geogrifico, tanto os objetos como as agdes estdo no territdrio: “A materiali-
dade do territério é dada por objetos que tém uma génese técnica (...)" (p.
176); “(...) a possibilidade atual de mundializagio de um grande nimero de
acbes acarreta, para muitos lugares, o problema da superposicio, neles, de
acoes com escalas diversas (...). Estamos longe de uma territorialidade abso-
luta da acgo (...)” (p. 179). Outra contribuigdo importante, diz respeito as
normas: “A ordem mundial é cada vez mais normativa e, também, ¢ cada vez
mais normada’ (Santos, 1996, p. 182).

H4 uma lei de mercado e normas juridicas que regulam e controlam a
produgiio, a circulagio e o consumo de mercadorias. Isso significa relagbes
de poder nas atividades mercantis, industriais e financeiras, sendo que o ter-
ritério significa relagoes de normatizagdo e regulagdo, econdmicas e politi-
cas, efetivando-se em pontos, redes sociais e normas/controle. As redes po-
dem ser mais extensas ou densas, interligando lugares, pessoas e ampliando
as possibilidades de circulagio e comunicagio. Dos cldssicos referentes aos
estudos centrados numa concepgio renovada do conceito de territério, Mil-
ton Santos destaca apenas Raffestin (1980) e Dematteis (1995), elaborando
uma abordagem que concilia a relagio drea-rede.
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Em trabalho posterior, Santos (1999) destaca a atuagio do dinhei-
ro e das técnicas no uso e reorganizagio do territério, entendido como o
chido mais a identidade, construida socialmente através do trabalho. No
exercicio da vida, hd trocas materiais ¢ espirituais. Ao mesmo tempo, in-
dica outros aspectos sociais, como a resisténcia 2 ampliagio do comércio,
a fluidez cada vez mais intensa e a desregulagio do Estado Nacional. O
territério ¢ usado por forgas econdmicas e politicas (Estado-Nagio), sob
a ditadura do dinheiro.

Novamente, em Santos et 2/ (2000), o uso do territério é o principal

caracterizador ¢ definidor desse conceito. O territério usado & substantiva-
do por uma trama de relagées sociais e transescalares; ¢ usado como recurso
pelos atores hegeménicos e como abrigo pelos hegemonizados. Ha um des-
taque 4 dimensio econdmica e material do territério, de maneira relacional,
lembrando a concepgio de Indovina e Calabi (1974). Porém, Milton Santos
argumenta em favor da resisténcia do territério diante de grandes empresas
que operam na produgdo material e da informagio, enunciando aspectos da
reterritorializagdo no movimento de globalizagio da economia e de valori-
zacao do lugar, como espago do acontecer, de vida.
—>Rogério Haesbaert, por sua vez, grande pesquisador sobre o territério
e suas miltiplas dimensaes, em obras de 1994 e 1995, reconhece processos
de dominagdo e apropriagio na construgio do territério, tentando conciliar
aspectos objetivos e subjetivos. H4 o dominio social, econdmico, politico
¢ cultural do espago. Posteriormente, juntamente com Limonad (1999),
incorpora a dimensdo natural, como base e materialidade do espago. A na-
tureza ¢ dominada ¢ apropriada por um certo grupo social, na producio
do territério. Dessa maneira, eles sinalizam para uma abordagem milripla
e (i)macerial: econdmico-politico-cultural. Na compreensio do territério,
sempre acontecem relagbes de poder, desde as estabelecidas pelo Estado-
Nagio, até a multidimensionalidade das relagbes sociais. Sao as relagoes de
forga que condicionam e constituem o territério.

Anteriormente, Haesbaert (1997) conciliara, coerentemente, as dimen-
sbes sociais da politica e da cultura na territorializagio, identificando dife-
rentes graus de correspondéncia e intensidade; acrescenta A questio politica o
cardter cultural, mais subjetivo ¢ simbélico, numa concepgio integrada do
territério. Ao mesmo tempo, referenciando-se em Claude Raffestin, lembra
o cardter econ6mico, o que sinaliza para uma abordagem também multipla
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aprofundar, naquela oportunidade, a

reflexio sobre a dimensio econdmica e suas caracterfsticas territorializantes.
O territbrio envolve sempre, 40 mesmo tempo mas em diferentes graus
de correspondéncia ¢ intensidade, uma dimensio simbélica, culwural,
através de uma identidade territorial atribuida pelos grupos sociais (...)
¢ uma dimensio mais concreta, de cardter politico-disciplinar: a apro-
priagio e ordenagao do espago como forma de dominio e disciplinari-
zacio dos individuos (idem, p. 42).

Outra importante contribuicao de Haesbaert (1995 e 1997) é quz}ndo
afirma que o processo de produgdo do espago envolve sempre, concomitan-
temente, a desterritorializagio e a reterritorializagio. Esse autor apresenta,
como dimenses sociais da desterritorializagio, a econdmica e a politica, e
da territorializagdo, a politica e a cultural. H4 o reconhecimento do mov%—
mento no territério, de forga de trabalho, por exemplo, excluida e reterri-
torializada e, do movimento efetivado com a constitui¢io de redes de cir-
culagio e comunicagio, como elementos inerentes 2 dcsterritoria.lizag:?io e
A reterritorializagio (territério-rede), contribuindo na definigio da coesio e
unidade, da identidade e de regionalismos.

Entretanto, se a territorializacio é sobretudo enraizadora, promovendo a
coesio por seu cardter mais instrinseco ¢ introvertido, é claro que ela vai
estar ligada muito mais 3s iniciativas politico-culturais de apropriagdo e do-
minio do que & dindmica do capital, cujo cardter é intrinsecamente dester-
ritorializador e ‘sem pétria’ (Haesbaert, 1995, p. 178 ou 1997, p. 116).

H4 uma separagio entre os fatores determinantes da tcrrimrial‘izag-;éa:
o territério significa coesdo ¢ identidade e, a0 mesmo tempo, apropriacio e
ordenamento politico. J4 as redes envolvidas pela circulagio do capital tém
um cariter predominantemente desterritorializador, condicionando a perda
do territério. Para Haesbaert (1997), o territério tem um dominio politica-
mente estruturado (dimensdo mais concreta) e uma apropriagao simbélico-
identitdria, determinados por agbes de certos grupos sociais sobre o espago
de vida. H4, ai, a centralidade de redes e hierarquias. O conceito de territério
¢ trabalhado a partir do de espago produzido, elaborado por Henri L:cfcbvre,
como produto socioespacial, de relagées concretas ¢ simbdlicas, articuladas
a0s interesses econdmicos ¢ politicos que potencializam os simbolos e as re-

presentagbes sociais em favor do controle e da acumulagdo. O espago, resul-
tado do trabalho humano, ¢é entremeado por simbolos ¢ representagdes.
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lidade e inerentes ao perfodo técnico-cientifico do pds-1960. Sucintamente,
a desterritorializagio significa a destruigao de antigos territérios e/ou des-
integragio de noves espagos, em rede; a (re)territorializagio, por sua vez, cor-
responde 3 constituicio de novos territérios com uma nova apropriagio po-
litica e/ou simbélica do espago, também, incluindo redes: “(...) enquanto a
desterritorializagio é promovida especialmente pelas redes nacionais-globais
dos complexos agroindustriais capitalistas, a reterritorializado gaticha tem
um importante componente politico-cultural e se revela mais nftida 3 escala
local, em termos de territdrio, e regional, em termos de rede” (Haesbaert,
1997, p. 257) (grifo do autor). Esse processo promove o que ele denomina
de multiterritorialidade, como multiplas relagoes vividas por diferentes indi-
viduos e grupos sociais, em distintas escalas de interago.

Mais recentemente, Haesbaert (2004) retoma o estudo da reterritoriali-
zagio e da multiterritorialidade, destacando as dimensses da economia, poli-
tica, cultura e da natureza na formacio histérica de um certo territério. H4,
evidentemente, uma énfase s redes de circulagio e comunicacio, 3s intera-
§0es sociais e 4 (i)materialidade dos processos territoriais. Sio as relagoes de
poder, em sua multiplicidade, que estio na base da efetivacio do territério:
“(...) o territério (...), enquanto mediagio espacial do poder, resulta da intera-
¢do diferenciada entre as mdltiplas dimensées desse poder, desde sua natu-
feza mais estritamente politica até seu cariter mais propriamente simbélico,
passando pelas relages dentro do chamado poder econémico, indissocidveis
da esfera juridico-politica” (Haesbaert, 2004, p- 93) (grifo do autor).

O territério, nesse sentido, assume um cardcer de relagio de dominacio
politico-econémica e de apropriagio simbélico-cultural: ¢ multifuncional e
multiescalar (redes e fluxos). As redes tém um papel ambivalente, territo-
rializador e desterritorializador 20 mesmo tempo. Assim, no dizer do autor,
podem existir zerritdrios-zona, territérios-rede e os aglomerados de exclusio,

- huma conjugagio da perspectiva drea-rede, rede-rede e rede-lugar.

" J& Marcos Saquer, numa trajetéria distinta, estabelece algumas ideias
iniciais em obras de 1993 e 1994, centradas no conceito de produgio social
do espago, também, neste caso, a partir da abordagem de Henri Lefebvre. O
territ6rio ¢, naquele momento, um conceito secundério e significa um lu-
gar de vida construido historicamente; 4rea sob a ordem do capital(ismo). A
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Nesse sentido, a desterritorializagio nddlhhmmtu vineulada & mo-

dernizagio e & globalizagio, processos eminentemente dindmicos, de mobi-

énfase ¢ para os fatores € processos ¢ , sinalizando ;:im “d?;::::
agbes ¢ reagbes polfticas e culturals, Inerentes ao espago cotl:: lanlo(lggl}]
contra a dominagio ¢ opressio [Marx (1984 ¢ s/d) e'h{larx ¢ Engels o tcr:
Dessa maneira indico, sutilmente, as relagoes t.natcrlaxs da formal;ao,o V=
ritério (planejamento, produgio de mercadorias...), numa concepga
‘““‘;‘:;Ilft:fl‘ianl]- bom tempo depois, em Saquet (2000), € que tentel el:;
borar de maneira mais organizada as bases para uma atlbordagerzl (gmatcn
do territério, centrada na relagéo espago-tempo, isto ¢, na n?gcs;o c;{s});:ﬁ
construfdo socialmente, tanto objetiva como sub_]ej:wamenteq l:tzrr °f
produto das relages sociedade-natureza e cond.lg:ao para a rcprg l:io_ -
cial; campo de forgas que envolvem obra? e relacoes sociais (econdmicas-p
liticas-culturais), historicamente determinadas. T
Ea partir dessas discussées preliminares que, em Safluct é ( _mcmdo:
tentei pensar alguns elementos para uma argumentagao te n:,oterrité,io
l6gica que articule, concomitanterfxeme, o tempo, 0 c.spaq.? ;:iahdadc) ﬂ;
¢ aspectos da economia, da politica e da cu.ltura.([l]ma e némic(; -
abordagem geogrifica do territério e c.lo dcsen\'rolv.lme:Tt’o (',.COO mcésso
espago e o territdrio sdo vistos como hg.ados‘ e lnd.LSSO((i:iaVEIS.- d;l s
de territorializagio é um movimento historicamente jitf:r_mma _;is e
dos produtos socioespaciais do rnovimen.to e das contra: icoes sodcilf er;mes
as forgas econdmicas, politicas e culturais, quc’: d?termlnan} aslal_dades :
territorialidades, no tempo e no espago, as proprias desterritoriali
itorialidades. N
: fef:f::;:';liiﬁo e a produgio do tcrritér.io ¢ econdmica, -P(SE;IZ?) : a:l:il;
tural, a um sé tempo, concepgio que terftm. elabarar a partir PETL
Bagnasco (1977 e 1988). Outras rcﬁ:ré.ncsa,s importantes {Ja;z; )m; il
x6es, naquele momento, foram Raﬁesu‘n (.1993), .Sou'za (d9 e s
(1997). No meu entendimento, no proprio r::lov%mlcnto eOc mtgrio -y
produgio do capital, hd territorialidades e territorializagio. O te e
sultado e determinante desta unidade, inscrevendo-se nur.n farzpo ’ :; imii a:
de relagoes socioespaciais. O territério € produto e condigao a; tcxerddo
lizago. Os territérios sio produzidos espago-u?mporaln_lcntelpe :; T
do poder por determinado grupo ou classe_ social, ou seja, pe aqumdo k-
dades cotidianas. As territorialidades sao, s1multaneamcntc_, 'rc's 5
dicionantes e caracterizadoras da territorializacao e do territério.
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Dessa forma, os territérios podem ser tempordeios ou mals permanen-
tes e se efetivarem em diferentes escalas, envolvendo, sempre, a sintese dia-
lética do natural e do social que reside no homem, “O trabalho social ¢ as
representagdes sio dois elos de ligagio entre a sociedade e a natureza. No
entanto, ndo so os tinicos. Outro elo, talvez o principal, é a dupla dimensio
do homem que, ao estar na natureza, torna-a simultaneamente social e a0 es-
tar na sociedade, torna-a, concomitantemente, natural. A natureza contém
o homem multidimensional. Assim, nio h4 sociedade sem natureza, nem
natureza sem sociedade” (Saquet, 2003[2001], p. 98). A territorializagio se
efetiva nessa relagio sociedade-natureza, mediada pelas territorialidades.

As forcas sociais efetivam o territdrio, o processo social, 7o (e com o)
espago geogréfico, centrado na territorialidade cotidiana dos individuos e
emanado dela, em diferentes centralidades, temporalidades e territorialida-
des, que condicionam nossa vida cotidiana. Formam-se territérios heterogé-
neos e sobrepostos fundados em desigualdades e diferencas. Cristalizam-se
territorialidades e interesses predominantemente econémicos e/ou politicos
e/ou culturais que ddo uma certa forma e determinados conteridos ao terri-
tério e aos rerritérios.

Além disso, essas forgas econémicas, politicas e culturais rambém deter-
minam a desterritorializagao, a reterritorializacio e a constituicio de novas
territorialidades, no mesmo ou em diferentes lugares, no mesmo ou em di-
ferentes periodos histéricos. Nessa processualidade, h4 mudangas e perma-
néncias, conjugadas, isto ¢, des-continuidades, como mostrei em Os fempos
e os territdrios da colonizagio italiana: produzem-se novos elementos e repro-
duzem-se velhos componentes econdmicos, politicos e culturais, que faziam
parte da vida dos imigrantes italianos no Sul do Brasil. Por isso, ¢ necessirio
contextualizar esses processos (desterritorializacio e reterritorializagao) em
cada periodo e lugar, num constante movimento, concomitante ¢ comple-
mentar, de desterritorializagio e reterriorializagio. E uma reflexao que fiz,
a partir de obras como as de Deleuze e Guattari (1976[1972]), Raffestin
(1984) e Haesbaert (1997).

A des-territorializagio e a re-territorializagio sio contraditérias mas com-
plementam-se; coexistem no tempo ¢ podem coexistir no €sSpago; sio
insepardveis ¢ sao movidas pela relagio EPC, sendo que as redes estdo e
atuam em ambos os processos. A des-territorializagio num lugar signifi-
ca re-territorializagio noutro, promovendo a mobilidade da forca de tra-
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¢ suns curacterlstlc arals. £ um processo inerente & natureza
contraditdrla do espugo ¢ do territorio (Saquet, 2003(2001], p. 218).

Ao mesmo tempo, a8 relagoes de poder estio presentes num jogo con-
tinuo de dominagio e submissio, de controle 4o e no espago geogrifico, de
individuos, no processo de apropriagio e dominio social, cotidianamente.
As relagdes sociais, de influéncia, interesse, simbolos, dominagio etc. carac-
terizam e condicionam nossa vida cotidiana, tanto no estar fixe como no
estar em mobilidade.

Também evidenciei que a formagio das redes de circulagio e de comu-
nicagio contribui para o controle do e 70 espaco; elas agem como elementos
mediadores da reproducio do poder da classe hegeménica e ligam o singular
ao universal (e vice-versa), interferindo diretamente na territorialidade dos
individuos e classes sociais. A territorialidade significa as relagoes didrias,
momentineas, que os homens mantém entre si, com sua natureza interior e
com sua natureza inorginica, para sobreviverem biolégica e socialmente.

A territorialidade é o acontecer de todas as atividades cotidianas, seja
no espago do trabalho, do lazer, da igreja, da familia, da escola etc., resulta-
do e determinante do processo de producio de cada territério, de cada lu-
gar; é miltipla, e por isso, os territérios também o sdo, revelando a comple-
xidade social e, a0 mesmo tempo, as relagoes de dominagio de individuos
ou grupos sociais com uma parcela do espago geogréfico, outros individuos,
objetos, relacbes.

H4, nessa abordagem, o reconhecimento da perspectiva areal e reticu-
lar, nas formas 4rea-rede, rede-rede e rede-lugar (territério-rede-lugar), sen-
do que a territorialidade pode ser potencializada como estratégia de orga-
nizagao politica e luta por desenvolvimento, como experimentamos nos jd
citados projetos Vida na Roga e Vida no Bairro. Textos como os de Saquet e
Duarte (1996) e Saquet, Pacifico e Flivio (2005) demonstram muito bem,
em dez anos de atuagio, uma praxis que tenta conciliar a reflexio teérico-
metodoldgica e a atuagio em projetos de desenvolvimento local (rurais e
urbanos). Essa concepgio tem um forte cardter politico, de organizagio so-
cietal e territorial, na busca da transformagio com mais justi¢a social, ten-

tando potencializar a autogestdo, a recuperagdo ¢ a preservagio ambicental.
O territério é compreendido, antes de qualquer ‘coisa’, como um espago de
organizacio e luta, de vivéncia da cidadania e do cardter participativo da
gestdo do diferente e do desigual.
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E isso significa dizer que, simultaneamente, nessas propo
conjugagio ¢ unidade entre o desigual e o diferente, ritmos lentos ¢ mais
ripidos, como propugnara Santos (1996). O tempo rdpide nio se manifesta
em todo o territério brasileiro, por exemplo, nem envolve toda a sociedade
no mesmo momento € na mesma intensidade, mas envolve os lugares em
instantes e intensidades distintas, o que resulta em variadas combinagées em
cada lugar. “As temporalidades e os territérios sio mltiplos e sobrepostos,
determinados pelas forgas do local e por forcas externas ligadas 3s dindmi-
cas econdmica, politica e cultural nos niveis nacional e internacional. Se o
mundo é o que somos, somos o que o mundo &; a historia do mundo é a
histéria dos lugares e a histéria dos lugares ¢ a histéria do mundo” (Saquet,
2003[2001], p. 215). Os tempos histérico e coexistente estdo em unidade,
no mesmo movimento. Eu vivo, neste instante, tanto a processualidade his-
térica como a relacional.

Dessa maneira, o processo de apropriagio e produgio territorial pode
ser compreendido reconhecendo-se a relagio espago-tempo, o dominio ou
controle politico, a apropriagio simbélico-identitdria e afetiva e, concomi-
tantemente, a dindmica econémica, em unidade, no processo de reprodu-
¢do da dominagio social, em que o Estado e os agentes do capital se fundem
histérica e incessantemente. A apropriagdo, o controle politico ¢ as relagoes
simbolicas sio processos ligados ao capital. A rotagio do capital também é
envolvida por signos, significados e forgas politicas.

O que se dd, ¢ um desenvolvimento desigual entre as atividades pro-
dutivas e entre os individuos, no movimento do pretérito, do ser e do
vir a ser, do tempo no espago e do espago no tempo, em que aconte-
ce uma conjugacio especifica entre inovages e nio inovagées, entre o
mais moderno e o tradicional, a partir de fatores econémicos, politicos
e culturais, que constituem uma forma singular de apropriagéo e pro-
dugio do territério, de vida, de produgio, circulagio, troca e consumo.
No mesmo momento, objetivam-se, em diferentes lugares, processos
semelhantes com ritmos também semelhantes ou distintos. Os tempos

sdo miltiplos, (...) nos niveis internacional, nacional e do lugar (Sa-
quet, 2003[2001], p. 208).

Nesse sentido, o estudo do territério ou dos territérios pode ser cen-
trado no processo histérico (periodizacio dos elementos e momentos mais
significativos e na anilise dos principais agentes produtores do territério e
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das principais mud e permunéncl

coexistente (tempos lento ¢ ?‘ﬂdd. ea multlcscala.ndade), pois essa relago
estd presente em nossa vida didria e faz parte do processo de apropriagio e
produgio do territério, considerando-se os processos econémicos, politicos
e culturais.

Cada territério, independentemente de sua extensio/tamanho/escala,
deve ser estudado na tentativa de apreensio de suas singularidades, de
seus tempos e territérios e de suas articulagdes externas, a partir da di-
nimica no nivel da unidade produtiva e de vida em que se dio as terri-
torialidades e as temporalidades, a cristalizagio das relagses do homem
com suas naturezas interior e exterior e com o seu ser outrg. Somente
o estudo do movimento e das contradigées, no tempo e no espago,
permite-nos conhecer a especificidade de cada lugar, espago, territério
(Saquet, 2003[2001], p. 220-21).

Sucintamente, hd uma abordagem (i)material, histérica e multiescalar
do desenvolvimento e do territério, da desterritorializacdo e reterritorializa-
¢ao, reconhecendo des-continuidades, desigualdades, ritmos, temporalida-
des e territorialidades, o que foi retomado mais recentemente, em Saquet
(2005, 2005b, 2006 ¢ 2006a), numa perspectiva de compreensio territério-
rede-lugar, que tenta avangar minimamente no entendimento dos fatores e
das caracteristicas multiformes da vida cotidiana, no campo e na cidade, no
rural e no urbano.

A abordagem relacional, processual ¢ (i)material que estou tentando
construir, reconhece a unidade dos tempos histérico e coexistente, as des-
continuidades e aspectos da relagio sociedade-natureza. Recuperando al-
guns elementos, destaco a intencionalidade e vontade de apreensio de as-
pectos da (i)materialidade de nossa vida didria: “Esta relagio dialética entre
ideia e matéria estd no seio da relagio espago-tempo e da constituicio do
territ6rio, no vivido (e mesmo em nosso pensamento)” (Saquet, 2005b, p.
48). Tento identificar e caracterizar componentes ¢ processos que fazem par-
te da (i)materialidade das formas e relagoes sociais que acontecem, historica-
mente, nos ¢ entre os espagos urbano e rural (Saquet 2006 e 2006a).

H4 uma combinagio de territorialidades e temporalidades, de mudan-
¢as e de continuidades, no tempo e no espago, através do trato da processua-
lidade histérica e transescalar que denomino de articulagio territorial, em
consonincia com autores como Arnaldo Bagnasco ¢ Giuseppe Dematteis:
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“Nesse sentido, a abordagem territorial consubstanclusse numa das formas
para se compreender a mirfade de processos, redes, rearranjos, a heteroge-
neidade, contradigées, os tempos ¢ os territdrios de maneira a contemplar a
(i)materialidade do mundo da vida” (Saquet, 20064, p. 183).

5.5.2 A DESTERRITORIALIZAGCAO E A RETERRITORIALIZAGAO

No Brasil, além das obras citadas anteriormente, também hd outras
expressivas, nas quais se tenta apreender aspectos especificos do rezl, como
efetuam lanni (1992) e Andrade (1995), por exemplo. Numa abordagem
visivelmente dialética do movimento de constituigao do que denomina de
sociedade global, Tanni (1992), ao tratar da desterritorializagio, estd com-
preendendo o capitalismo como um modo de produgio processual, con-
traditério e desigual; material e imaterial, simultaneamente, em constante
expansao no nivel internacional. Muitas coisas se desenraizam, econdmica,
politica e culturalmente. Os fatores desse movimento podem variar, confor-
me diferentes situagoes € momentos: “Hd situagdes ¢ momentos nos quais
as determinagoes econdmicas adquirem proeminéncia, tornam-se particu-
larmente visiveis, decisivas. Mas sempre levam consigo implicages sociais,
politicas e culturais” (Ianni, 1992, p. 39).

As relagbes, processos e estruturas de dominacéo e apropriagio dissol-
vem fronteiras, declinam o Estado-Nagio, promovem os fluxos, a dispersio
econdmica, politica e culturalmente: “A globalizagio tende a desenraizar as
coisas, as gentes e as ideias. (...) Tudo tende a desenraizar-se: mercadoria,
trabalho, moeda, capital, empresa, agéncia, geréncia, know-how, projeto,
publicidade, tecnologia. (...) Tudo tende a deslocar-se além das fronteiras,
linguas nacionais, hinos, bandeiras, tradiges, heréis, santos, monumentos,
rufnas. (...) Assim se desenvolve o novo ¢ surpreendente processo de dester-
ritovializagdo (...)" (Tanni, 1992, p. 94-95) (grifos do auror).

O territério é entendido como enraizamento, localizagio, drea com
fronteiras, Estado-Nagio, ponto de referéncia, e a desterritorializagio, como
fluxo, rompimento de fronteiras, relagées, deslocalizagio, movimento, o
que revela uma concepgio eminentemente areal do territério, lembrando
Robert Sack no que se refere 4 territorializagio, embora ndo seja citado na
obra em questao. Outro aspecto interessante, é que lanni (1992) muda sua
argumentacio em relagio a abordagem que faz em lanni (1989) sobre esse
movimento, quando afirma que o capital ndo flutua em seu movimento de
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reprodugio: “F claro que o capital em geral se constitui — légica e historica-
mente ~ no dmbito do capitalismo mundial. Mas seria enganoso supor que
cle flutua perdido nos espagos, mares e continentes” (p. 259). Na obra de
1992, nio considera a reterritorializagio dos processos sociais inerentes a so-
ciedade global. Aparece apenas, sutilmente, uma preocupagio com a perma-
néncia de contradigées e desigualdades e, com os noves modos de ser, viver,
agir, trabalhar, pensar, que se estabelecem no bojo desse processo.

J4 o geégrafo M. C. de Andrade evidencia aspectos do processo hist6-
rico de formacio do Brasil como Estado-Nagio. Para Andrade (1995), o
conceito de territério nio deve ser confundido com o de espaco ou de lugar:
o conceito de territdrio é inerente & ideia de dominio ou de gestio de determi-
nada drea. “Assim, deve-se ligar sempre a ideia de territério  ideia de poder,
quer se faa referéncia ao poder publico, estatal, quer a0 poder das grandes
empresas que estendem os seus tenticulos por grandes dreas territoriais, ig-
norando as fronteiras polfticas” (Andrade, 1995, p. 19). Enfatiza, em sua
abordagem, as forgas politicas e econémicas na constituigio do territério.
Na dinimica econdmica, reconhece o rompimento das fronteiras pela atua-
¢ao de grandes empresas.

No entanto, j4 no inicio de sua obra, A questdo do territério no Brasil,
nega a territorialidade indigena e a efetivada tanto no Brasil Colonial como
no Imperial, porque tem uma compreensio mais superficial do conceito de
territério: “Assim, o Brasil, que possui desde o perfodo colonial um grande
espago, durante séculos nio o transformou em territério, por meio do exer-
cicio de sua gestao, s6 vindo a tentar fazé-lo a partir dos meados do século
20, quando o Governo Vargas, no Estado Novo, criou a Fundagio Brasil
Central e pregou ‘a marcha para o Oeste’, procurando expandir a drea de
acio e de dominio do Governo” (Andrade, 1995, p. 20). (grifo do autor)

Ele restringe o entendimento do territério & agio do Estado (gestao),
langando mio do conceito de 4rea para tentar revelar a importéncia dessa
aruagio na formagio do Brasil enquanto Estado Nacional. Seu conceito
de territorialidade reforca essa minha andlise: “Admitimos que a expressao
territorialidade possa vir a ser encarada tanto como o que se encontra no
territério, estando sujeita & sua gestio, como, a0 Mesmo tempo, 0 Processo
subjetivo de conscientizagio da populagio de fazer parte de um territério,
de integrar-se em um Estado” (Andrade, 1995, p. 20) (grifo do autor). A
tervitorialidade significa recursos, objetos, pessoas, ideologia e gestao; é con-
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cebida como recursos e/ou elementos, como o pove & como sentimento de
pertencimento ao Estado-Nagio.

Porém, em sua descrigio de aspectos da formagio do Brasil, hd caracte-
risticas da substantivagdo do territério, revelando relagées de poder, de apro-
priacio e dominagdo, além da atuagio do Estado. H4, af, um descompasso
entre o conceito, a descrigio e a anilise feitas sobre a formagio do Brasil
entre os séculos 16 e 20. Ao tratar, por exemplo, da mobilidade de paulistas
para escravizar indigenas do Sul do Brasil, e de pernambucanos e baianos no
Nordeste, revela a efetivagio de redes de circulagdo, sempre fundamentais
na formagio de um certo territério.

De maneira mais consistente, no meu entendimento, com outra proble-
mdtica e concepgio, M. L. de Souza reafirma o movimento e a reterritoria-
lizagdo, com uma compreensio multidimensional das relagdes de poder: os
territérios existem e sao construidos (e desconstruidos) nas mais diversas es-
calas, da mais acanhada (exemplo: uma rua)  internacional (exemplo: a drea
formada pelo conjunto dos territérios dos paises-membros da Organizagio
do Tratado do Atldntico Norte — OTAN); os territérios sio desconstruidos
em escalas temporais, as mais diferentes: séculos, décadas, anos, meses ou dias
e podem ter um cardter permanente, mas também podem ter uma existéncia
periédica, ciclica: “(...) O territdrio 7do é o substrato, o espago social em si,

mas sim um campo de forgas, as relagies de poder espacialmente delimitadas
operando, destarte, sobre um substrato referencial’ (Souza, 1995, p. 97) (grifos
do auror). Essas relagdes de poder nio estio descoladas do espaco ¢, esse, é
mais do que o substrato, como o préprio autor revela. O territério significa
apropriagdo e dominagio politico-econdmica, estratégica, tendo variacées no
tempo € no espago e se efetivando em diferentes niveis escalares.

E esta é uma contribuicio significativa de Souza (1995), numa aborda-
gem que considera 0 movimento, as redes e as relagdes de poder no proces-
so de dominagao social, marcando vérios estudos territoriais, de geografia,
no Brasil. Como os territérios sio produzidos espaco-temporalmente pelo
exercicio do poder por determinado grupo social, estes ndo se restringem
ao Estado-Nagao. Sinaliza, desta forma, para uma abordagem relacional e
miiltipla do territério, destacando as relagdes politicas, como campo de for-
¢as, como detalha em Souza (2001): o territério significa a materialidade
que sustenta a vida, determina as praticas espaciais ¢ influencia os processos
identificatérios; um campo de forgas, relagdes de poder que se projetam so-
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bre utn substrato espacials sko processos soclals que envolvem o imagindrio,
conflitos politicos, o controle do espago ¢ identitarismos. Sua concepgio
tem um cardter politico forte, em favor da conquista da autonomia.
Outra abordagem eminentemente relacional também ¢ substaz}twada
por Oliveira (1991 ¢ 2002), embora noutra perspectiva epistemoldgica. _Na
primeira obra, Ariovaldo U. de Oliveira entende o territério como localiza-
¢do, drea ¢ distribuigio espacial; apropriacio da terra e da renda; como con-
trole de drea, pessoas, processos produtivos ¢ da circulagdo de mercadorias,
enfim, no circuito de rotaio e reprodugdo do capital. Tece uma abordagem
mais econdmica, das relacbes capital-trabalho, sendo que o territério € um
conceito subsididrio ao de espago geogrifico. o

Essa concepgdo ¢ detalhada, a meu ver, em obras como a de Olivei-
ra (2002). Nesta, hd uma centralidade ao conceito de territério. As com-
binagées e articulagbes sociais fazem parte das contradicdes df’ MCP que
determinam a formacio do territério: “(...) sintese contraditéria, como to-
talidade concreta do processo/modo de produqio!djstribuiqiofcirctﬂagéo}'
consumo e suas articulagdes e mediagoes supraestruturais (politicas, 1dcolé;
gicas, simbélicas ctc.) em que o Estado desempenha a fungdo de regulacdo
(idem, p. 74). 3 .

Para Ariovaldo U. de Oliveira, numa concepgao critica marxista, o ter-
ritério é resultado dessas relagbes sociais que se territorializam desigualmen-
te, por mediagdes e agdes, sobretudo, econdmicas e politicas, de controle, na
processualidade da luta de classes. No dizer do autor, sdo as .forqas prot_iut}-
vas e relagbes de produgdo que geram/conformam o territério, o.que sigui-
fica manutengdoltransformagdo, distribuicio e concentragio, dt;:Slg.;ualdades e
contradicées, valorizagio ¢ reproducdo. Assim, conforme Ohvclra.(2002),
formam-se as regides ou fragdes de uma formagio territorial. As desigualda-
des internas, de um pais, sdo produto do que o autor denomina de desenvol-
vimento territorial desigual.

Ao mesmo tempo, o territério também ¢ compreendido como Elsmdo-
Nagio, 4rea ou monopdlio da produgio e da circulagio de mercadorias, re-
tomando aspectos da argumentagio feita em Oliveira (1991): este processo
ocorte através dos financiamentos, politicas piblicas, do valor da produgio,
dos juros, do consumo, concentragio do capital, da terra e da forga de; u?-
balho etc. O capital se territorializa no campo e na cidade, pela apropriagao
ou controle/dominio societal.
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o de territorializagio
do capital e o de monopolizagio do territdrio. O primeito acontece quando o
industrial, o proprietdrio da terra e o capitalista da agricultura se tornam a
mesma pessoa ou empresa. No segundo caso, os agentes do capital mono-
polizam o territério sem territorializar-se, redefinindo relagoes camponesas
de trabalho e se urilizando deste para produzir capital. Desse modo, Oliveira
(1991 e 2002) elabora uma abordagem relacional e mltipla do territério,
destacando os processos econdmicos e politicos, a partir de argumentacées
de Henri Lefebvre, Francesco Indovina, Donatella Calabi, Massimo Quaini,
Claude Raffestin e Frangois Chesnais, entre outros.

Numa concepgio também relacional e fundamentalmente politico-eco-
nomica, Fernandes (1996 € 2000), por exemplo, substativa uma perspectiva
materialista das relagGes sociais, espago-temporalmente definidas. Na ter-
ritorializacao, hd fluxos e movimento, enraizamento, localizacdo, identifi-
cagio e distribuigio. O territério corresponde a uma drea ou a um lugar
de vida, apropriado, ocupado e transformado; um lugar de negociagoes e
dominagio; de conflitos e lutas entre diferentes classes sociais. Como drea,
o territério pode corresponder a um recorte politico-administrativo, siné-
nimo de regifo ou do Estado-Nagio. Como lugar, tem um cardter politico
e de prixis muito forte, identificado com a organizacio politica e infraes-
trutural (acampamentos, assentamentos, escolas, cooperativas, secretarias,
unidades agroindustriais, veiculos, implementos), ou seja, o territério pode
ser resumido num conjunto de obras e relagdes sociais, historicamente de-
finidas, que se desterritorializam e se reterritorializam (Raffestin, 1993, e
Haesbaert, 1997), no tempo ¢ no espago.

Jd Sposito (1995, 1996, 1997, 1999 e 2004), num estreito didlogo com
estudiosos franceses, tem uma compreensio também relacional e marerial
do territério, eminentemente econdmica, combinando-o com o conceito de
regido. O territério ¢ entendido como recortes (local, regional e nacional),
circulagio de informagées, localizagio, isto é, como espacialidade em cons-
tante transformagao, sobretudo, em virtude do processo de mundializagao
do capital. Esse movimento sc acentua e se acirra historicamente, com as
chamadas revolugdes industriais e cientificas, que determinam redefinicées
socioespaciais. Ha diferentes conjugacées especificas, para distintos lugares
e momentos histéricos, como ocorre, por exemplo. com o processo de in-
dustrializacio no Estado de Sio Paulo, que assume arranjos particulares de
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acordo com as situagdes de enda relagho hmo-tempo, inerentes A divisio
internacional do trabalho, M4 destaque para as redefinigoes espaciais, inova-
¢6es, redes e fluxos, numa perspectiva sobretudo reticular.

Ainda em Sio Paulo, é importante enaltecer, neste momento, oF)m de
Moraes (2000), numa perspectiva eminentemente histdrica: o terriférlo tem
uma constituigio cumulativa, envolvendo obras ¢ relagoes, especialmente,
em razio de fatores politico-econdmicos. Este autor, no entanto, n'éo (Eles-
considera a importancia das representagoes e dos d.iscursos.’O territério é
fruto da espacializagio histérica da sociedade. Hé miarz'zfz;aa do espago € a
formagdo territorial. Para Moraes (2000), o territério inexiste co'mo realida-
de puramente natural, ou seja, € um espago sociaimcntc«consumdo, .
sio da relagdo existente entre a sociedade e a natureza: “(...) todo E::rncono
tem uma histéria, que explica sua conformagio e sua estrutura a‘mal . (p-21).
Fssa é outra abordagem, que se traduz numa concep¢ao geo-histérica, areal
e transescalar do territrio. O cardter histérico e cumulativo ¢ central. Isto,

a ndo se alongar.

. Como comizrtei anteriormente, hd uma boa quantidade de autores e
obras da literatura brasileira, com diferentes abordagens, adaptagdes, objetos
de estudo, procedimentos etc., 0 que merece mais atencio. Neste espaco, ten-
tei elucidar alguns aspectos que me parecem centrais de algumas perspectivas
substantivas ¢ representativas de abordagens mais gerais, norrn?lmente:, vincu-
ladas a argumentagdes de pesquisadores franceses, norte-americanos, ingleses,
italianos, € assim por diante. £ uma reflexio que precisa ser continuada, no
intuito de se conhecer melhor a histéria do pensamento geogréfico no Brasil,
com suas especificidades, nuances, perspectivas, dicotomizagf'x.s e artic’ula‘;f:cs.
E importante fazer uma geografia (ou geografias) com meméria e avahat;oes

Sucintamente, a partir do exposto neste momento, na sociologia, O.
Tanni faz uma abordagem areal do territério, porém, destacando as redes
e as dimensdes da economia e da politica na desterritorializagio; M. C de
Andrade, evidencia a 4rea e a gestdo do rerritério (territorializagao), i'fllsto-
ricamente condicionado por fatores eminentemente econdmicos € polmcc?s
(Estado-Nagio); A. C. R. Moraes também tem uma perspectiva predomi-
nantemente histérica da construgdo social do territério, destacando fatores
econdmicos e politicos. _

Ao mesmo tempo, A. U. de Oliveira indica uma abordagem _relacmnz:l,
que concilia a relagdo 4rea-rede, evidenciando as relagdes politico-econd-
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micas no processo de controle/monopélio do territério; E. Sposito tam-
bém tem uma concepgio que considera a relaglio drea-rede, eminentemente
econdmica, destacando as redes, os fluxos e a territorializagio na rotacio e
reprodugio do capital; B. Fernandes, faz uma abordagem mais politico-eco-
ndmica, também relacional e com uma operatividade com os movimentos
sociais (reterritorializagdes).

Noutra perspectiva, que pode ser denominada de critica nio marxista,
M. L. de Souza elabora uma abordagem também eminentemente relacional,
porém centrada nas relagdes de poder, no imaginirio, no controle do espaco c.:,
na reconstrugio dos territérios e R. Haesbaert, por sua vez, elabora uma argu-
n.lcnrac;io sobre o territdrio-rede, destacando a reterritorializacio e o desenvol-
vimento, a partir de fatores e elementos politicos e culturais, em unidade.

_ Diferentemente, M, Saquet enaltece as redes, a reterritorializacio e os
ritmos do desenvolvimento local, em virtude de fatores, sobretudo, eco-
nbémicos e politicos ([ijmateriais) e a importincia da territorialidade ,como
processo de organizagdo politica com vistas ao desenvolvimento territorial.
Is.so nos revela, sucintamente, alguns sinais de um ‘mapa’ diversificado e
disperso, no Brasil, de abordagens geogrificas (e outras) do territério e da
territorialidade.

Sio diferentes abordagens, concepgaes e tendéncias, efetivadas por di-
ferentes sujeitos ¢ grupos de estudos (muitas vezes, articulados entre si)
em razdo das metodologias utilizadas, dos distintos objetos estudados e dar:
relages que se mantém com os sujeitos considerados em cada processo de
pesquisa. De qualquer maneira, sio todas abordagens renovadas que fazem
parte de um movimento mais geral de reelaboragio da ciéncia geografica
como descrevi brevemente nos capitulos iniciais, considerando-se os carac:
teres areal e reticular do territério, histérico e relacional, e distintas dimen-
soes sociais de sua formagdo no mundo da vida. H4 mudangas socioespaciais
¢, sempte, 70005 arranjos territoriais, num processo constante de territoria-
lizagio. Porém, o movimento de reconstrugio da geografia, ndo se restringe
aos conceitos de espaco e territério e envolve, também, o de paisagem, como
demonstro a seguir. ,
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6. TERRITORIO E P/ EM: DA CONSTRUGAO

MATERIAL A REPRESENTAGAO?

Em meio 3s discussoes e pesquisas que interferem diretamente na reno-
vagio da geografia no p6s-1960-70, emerge um entendimento fecundo do
conceito de paisagem, para além de descrigbes, reconhecendo aspectos ine-
rentes As relades sociais. H4 uma interagdo entre debates e pesquisas, neste
processo, entre os conceitos de territério, paisagem ¢ ¢spago geografico. De-
pois de um ponto de vista naturalistico da paisagem, formula-se a aborda-
gem historicista e materialista, com Lucio Gambi, Emilio Sereni ¢ Massimo
Quaini, por exemplo.

Também se efetiva a abordagem humanistica, centrada na percepgio
de sujeitos, na representagio e em simbolos da vida cotidiana, como faz De-
nis Cosgrove ¢, finalmente, elabora-se uma perspectiva interativa, reconhe-
cendo-se a objetividade ¢ a subjetividade da paisagem, com uma tendéncia
significativa & representagio e A gestagdo de planos de desenvolvimento no
nivel do lugar. E um movimento que perpassa virios paises, principalmente,
a Franca (Bertrand, Tricart...), a Itdlia, a Riissia (Sochava...), a Alemanha, os
EUA, e assim por diante.

Um estudo pioneiro sobre a renovagio da compreensio do conceito de
paisagem, na geografia, entre outros, ¢ o de Gambi (1961). Para este autor, a
paisagem ¢ construida pelo homem historicamente contém elementos visi-
veis (materiais); corresponde a uma manifestagio superficial da realidade estrit-
tural territorial , por isso, a paisagem precisa ser trabalhada com outros con-
ceitos, como o de territério. Para Lucio Gambi, ¢ importante se considerar a
histéria, entendendo a paisagem como resultado de processos de diferenciacio
que se materializam no territério. Sua énfase € para os fatores sociais (econo-

mia e politica) e naturais. Posteriormente, em obra de 1973, evidencia uma
critica ao conceito de géneros de vida, por ndo permitir 2 compreensao do con-
junto de instituigdes e classes sociais. Durante os anos 1960 e 1970, Gambi
(1961 ¢ 1973) auxilia decisivamente na renovagio da geografia e elucida rela-
¢Oes existentes entre a forma e a estrutura, na paisagem e no territdrio.
Qutra abordagem fundamental € a de Sereni (1961), com uma com-
preensio similar a de Lucio Gambi, centrada no processo histérico de cons-
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trugio do territério e da paisagem. Para Emilio I, & palsagem ¢é prod
dafs atividades dos homens, de acordo com sua forma de vida, om cfa?ﬂil:;:
Z{:novaqéfi:. Faz uma stbordagcm sob o materialismo histérico: a paisagem
mf:z?:lnd oc ;spzzsdlgoes materiais da histéria ou 3 organizagio econdmi-
Posteriormente, nessa mesma perspectiva, Quaini (1973 e 1973a) tam-
bér'n entende a paisagem agrdria como um produto histérico, com desconti-
nuidade ¢ continuidade, ou seja, com mudancas e permanér,lcias ue resu;
tam 'de.uma combinagio de fatores ambientais e histéricos, espcc(ilalmcn[ :
de técnicas, sistemas de cultivo e de circuitos comerciais que estio resent:;
na organizagdo territorial. Entre as diferentes regises, hé ritmos de j)esenvol-
vimento e distintas paisagens que coexistem no tempo. Dessa forma, para
Masmmo‘ Quaini, as paisagens resultam da combinagio histérica e tr;nl:;es
calar, delineando, juntamente com Lucio Gambi e Emilio Sereni, uma ¢ )
ccp(;a]';l: materialista da paisagem. , L
el oy Al S
‘ 10 ¢ o alcanga, é a paisagem. Esta
pode ser definida como o dominio do visivel, aquilo que a vista abarca, Na
é formacil,a apenas de volumes, mas também de cores, movimentos ot:ior:so
sons etc.” (1988, p. 61). A visio da paisagem, de cada um, dependc)da lo :
l;zat;{fo em que se estd; sua dimensao corresponde 4 dimensio da perce fz-
i sz]agf;n cs'l:é ligada a produgio do espaco; ¢ transformada (artiﬁcfi)aﬁ e.
ﬁ:i:;” ( ,- dﬁgfu;agér;i ¢ um conjunto heterogéneo de formas naturais e arti-
Para Milton Santos, a paisagem tem um caréter histérico pois seus obj
o sao criados em momentos diferentes; uma materialidade :]ue marca {;:
¢poca, cada instante da sociedade, enquanto que “o espago resulta do cc:sa‘
mento 'cla sociedade com a paisagem. O espago contém o movimento. Por
1850, paisagem e espago sao um par dialético” (1988, p. 72). Espaco e pais : m
sa-:? diferentes, mas estdo relacionados, numa relagio de aparéncia-eﬁémjgef\
paisagem também ¢ distinta da configuracio territorial, embora seja s par
te de&{, perceptivel, visivel, através dos sentidos, fotografias e mapals B
:Ia na perspectiva de abordagem humanistica, a titulo de 'Llustr; do, para
Turri (1.974 € 1979), a paisagem significa um conjunto de signos c(n;: ,rf)iza
dos soc;lalmente, resultante de elementos fincionais, como estradas g:mte i
casas, fébricas, cidades, ireas cultivadas etc.; decodificacoes e ﬁn’ggef qus;
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mudam conforme se altera cada sociedade; reconversdes do territério ou no-
vas funcionalidades; referimentos simbélicos do espago vivido. A industria-
lizagio e o automével, por exemplo, impuseram mudangas na organizagio
do territério e novas fingdes, novos simbolos na paisagem e na mente das pes-
soas. As paisagens sao imagens da mudanga. No dizer de Quaini (2005a), Eu-
genio Turri faz uma produgio cientifica para individualizar o visivel, numa
geografia de exploragio, centrada na percepgao e no simbolismo.

Mais de 20 anos depois, Eugenio Turri elabora uma obra extremamente
importante, por sua coeréncia te6rico-metodolégica em estudos territoriais
e por evidenciar aspectos de uma proposta hibrida sobre o territério ¢ a pai-
sagem. Massimo Quaini j4 ressaltara a nova proposta de Eugenio Turri, pro-
movendo o conbecimento do territério sem abandonar a questio da paisagem
¢, sobretudo, suas dimensées politica e cultural, indicando, possivelmente,
uma superagao da andlise da paisagem, tanto na abordagem semiolégica
como estruturalista,

Turri (2002) compreende o territério como uma construgio histérica,
enfatizando as transformagies sucessivas ¢ os valores culturais em sua relagio
com a paisagem: “(...) a paisagem ¢é a vestimenta histérica do territério, mas
este e as mudangas diacrénicas nele inscritas permanecem, como dados, in-
corporados no tecido territorial” (p. 8). E uma anilise fundamentalmente
geo-histérica, como afirma Quaini (2005a), numa dialética original, entre o
rumor superficial da paisagem e o siléncio das profundezas histéricas. As mu-
dangas estdo cristalizadas no territério ¢ permanecem (estruturas resistentes
ou persisténcias histdricas). Turri também menciona a dialética aparéncia-es-

séncia, a relagio forma-conteido e as forgas politicas e culturais na territoria-
lizagdo. Simultaneamente, estudando as transformagdes territoriais, incor-
pora aspectos da economia e da natureza exterior a0 homem (que denomina
de territério fisico), nutrindo uma abordagem multipla do territério centra-
da nas relagées politicas e econdmicas.

Eugenio Turri destaca a necessidade de se estudar a dimensao histori-
ca do territério, como alertei em Saquet (2000, 2002[1996], 2003[2001],
2005, 2005b e 2006a). Em cada territério hd relagées, no dizer de Eugenio
Turri, de continuidade com a situacio anterior e mudangas territoriais: “A
ruptura da ordem preexistente ndo comporta necessariamente uma perda
da continuidade histérica, que subsiste através do suceder-se de fases diver-
sas, cada uma gerada de sua antecessora” (2002, p. 36, nt 6). Desta forma,
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a paisagem se faz e refaz incessantemente, com o novo edificado no existen-
te, transformando-o ou cancelando-o: “A paisagem, que pode ser considera-
da como o vistvel do territério, move-se, vive e envelhece com os homens”
(idem, p. 11) (grifo do autor).

E as mudancas tém ritmos diversos, como produto de Pprocessos sociais,
do modo de viver e produzir, sob as forgas econdmicas, politicas e culturais,
Sao essas forcas, no entendimento de E. Turri, que condicionam as mudan-
§as territoriais ou saltos, com resultados inevitavelmente desiguais e desar-
ménicos. “Assim em uma sociedade na qual o territério, com os seus recur-
505, estd distribuido de modo desigual e ¢ gerido pelas classes sociais mais
fortes, o imobilismo, como a mudanga territorial, sio vistos em funcio da
conservacio dos privilégios constitufdos, na defesa dos modos de producio
que tais privilégios favorecem” (Turri, 2002, p- 13). Isto decorre, citando
Marx, quase sempre, de modos de produgio antiquados e superados.

Na reflexio de E. Turri, h4 elementos claros do método dialético, com-
preendendo o territério como produto histérico, de mudangas e permanén-
cias; como projecao espacial, em um ambiente no qual se desenvolve uma
sociedade. E uma apropriagio social do ambiente; o ambiente construido,
com miiltiplas varidveis e relagoes reciprocas e unitdrias. O homem age no
territ6rio, espago (natural e social) de seu habitar, produzir, viver, objetiva
¢ subjetivamente. O territério ¢ um espago natural, social e historicamen-
te organizado ¢ produzido e a paisagem ¢ o nivel visivel e percebido deste
processo. O territério ¢ chio, formas espaciais, relagdes sociais, e tem signi-
ficados; produto de agoes histéricas (longa duragdo) que se concretizam em

momentos distintos e superpostos, gerando diferentes paisagens. H4, no ter-
ritério: identidade e/ou enraizamento e conexdes nos niveis nacional e in-
ternacional; heterogencidade e unidade; natureza e sociedade; um processo
histérico com definicées territoriais especificas para cada organizaco social
€ 0 aparente, que corresponde  paisagem.

Nesse sentido, para Turri (2002), um territdrio pode ser campedo, labo-
ratdrio ou problema. No primeiro, acontece a escolha de uma pequena drea
ou lugar para ser estudado; no segundo, além desse detalhamento, pode ha-
ver a resolugio de problemas testicos em virtude de um banco de dados e h4
vivéncia no e com o territério, possibilitando o planejamento deste e, no ter-
ceiro, hd o reordenamento, a reconfiguragio, superando a realidade local. Sao
estdgios que podem envolver a pesquisa cientifica ¢ o pesquisador com os
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sujeitos que estdo sendo estudados num determinado rc:{ritdr(lsn. [g:s :1(::2
geral, Eugenio Turri subsidia sua argumentagio em obras de ge %’rabm g
M. Quaini, P Claval, 2 George, V. Vagaggini ¢ G. DFI’!"IEIEIE]S. o -
ritdrio, entre os cldssicos que estou apresentando, a tinica obra ql: c:r‘ls
como sua referéncia é a de Dematteis (19‘)5). e, siobrc o pro;elssc; - _;sst) rico,
vale a pena mencionar sua ratificagao da teorizago de Brat.} el ( 78). N
Claude Raffestin, referéncia basilar em diferenfes paises, mais rece
temente, também trata desta discussio sobre a relagao ternténo-(l.))als:.f;r;;i
expondo alguns elementos importantes para uma aborda%:il? i f:f, o
dessa relagio, a partir da compreensio da realidade materi .terr e
de sua representagio (paisagem). Raffestin {2005): para conceituar o e
tério, retoma aspectos de sua argumentagio d’cscm:.a em Por mr:la geagtreria-
do poder. A paisagem é a representagio, através de linguagens, da mios =
lidade. Paisagem e territério aparecem separados‘. em algsn.s r'zzmen oy &
sua abordagem, como momentos e processos distintos da vida em o
dade: “O territério comega a ser paisagem quando GOMIEGR .56F petiico
(Raffestin, 2005, p. 55); “Os homens, cotidianamente, ndo const‘roem i
paisagem, mas o territorio que poderd, talvez, ser transformado em paisagem
] ifo do autor).
(;a%”;”afa. éﬂu(dgﬁ: It;(;ﬂ"estin, o territério é fruto do processo h‘istt:'»rico de ;-HEM‘
formacio do espago (antropizagio), princ.ip.almcnte, econorruc;(a i 1?:: :;:::
mente; é composto, decomposto (desterritorializado) e recomposto (rete rtoria
lizado) historicamente. “A mudanga se inscreve no tempo e nos encontr mos
diante de um sistema que considera os resu]tado: de processos anterizo)
para modificd-los ou simplesmente para destrui-los (Raﬂ'cst_m, 2005, p. )-
A sociedade se cristaliza no espago, como argumenta Tllfl:l (2002), al':r:}v:as
de reminiscéncias, restos, que podem assumir novos mntfudas. O territorio
contém redes e fluxos, edificacdes, mediacio, heterogeneidade e a nat}ueuf.
“Para construir um territério, o ator projeta no espago um tr.abaJhozllsto é,
energia e informagio, adaptando as condigoes dadas as necessidades de unr::
comunidade ou de uma sociedade” (Raffestin, 2005, p. 36). ]f();dmesma -
neira que em sua obra de 19({81!' 1993!1;)@], o0 espago ¢ entendido como
ie, antecedendo ao territério. .
Po“ei):-rlf ﬁi Claude Raffestin propée um mcfddo para ficscrebvcr al rern:
torializagio, formado: a) pelos atores (individuais ou co!‘m:m); ))I?Z ;) tcr?o
balho; c) por mediadores materiais (instrumentos, conhecimentos...); d) p
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programa do ator social (intengoes e objetivos) e, ¢) pelas relagoes entre os
atores ¢ o ambiente. O territério ¢ o produto das acées (territorialidades)
c!os individuos no ambiente. Um aspecto importante, também de maneira
similar a sua argumentacio elaborada em Por wma geografia do poder, é o re-
conhecimento da natureza como um dos componentes do territério, trans-
formada pela sociedade. Para Raffestin (2005), o territério é a parte material
das relagées que a sociedade mantém com a natureza e, a territorialidade, a
parte imaterial, como relacoes sociais. ,
Sucintamente, Raffestin (2005) faz uma abordagem relacional e pro-
cessual, sinalizando para uma compreensio (i)material, a partir de seu en-
tendimento dos conceitos de territorialidade e paisagem. Esta é produto
da observacio e do imagindrio (sguardo), da subjetividade do homem. E a
?rontade dos homens de representar que traduz o territério em paisagem, em
imagem, o que corresponde, grosso modo, a0 conceito de territdrio infor-
matizadp descrito por Quani (1992): a materialidade do territério é trans-
formada em imagens e simulacros, em representacdo (informartizada e tele-
mdtica). Essa argumentagio de Claude Raffestin ratifica sua abordagem da
geografia a partir dos 17é5 mundos, explicitados na obra de 1976: o material;
o das sensag6es/mediacoes e o da representagio.
Dessa forma, um territério pode ndo ter paisagem, ou seja, representacio.
Es.ta acontece na mente. A contemplagio ¢ transformada, pela linguagem (es-
crita, gréfica, pintura, misica, metemdtica...) em paisagem, que significa a in-
terpretagio do individuo e depende do lugar em que ele vive ¢ do momento em
que ele vive. A paisagem é uma leitura de aspectos do mundo, é inventada pela
sociedade: “Diferentemente do territério, a paisagem nio ‘faz sombra, porque
nao é material, é fruto do mundo das sensagoes (...)” (Raffestin, 2005, p. 56).
Ao mesmo tempo, Claude Raffestin considera que estamos entrando
na produgdo territorial real, em que se inventam e se projetam paisagens que
sao transformadas em territério. “Hoje o territério é projetado, desenhado e
p]zn.i.’ficado. Isto significa que o territério, antes de ser construido e produzi-
do, j& é uma imagem” (Raffestin, 2005, p- 58). A paisagem ¢ a imaginacio
a representacéo, o desenho, a subjetivaciio e o territério, a objetivacio. Nesl:c,
momento de sua argumentagio, parece-me que Claude Raffestin une paisa-
gem e territério, indo de um a0 outro em seu pensamento: “O homem, gra-
§asa sua cultura, faz duas coisas de importincia: cria material e espiritual-
mente” (Raffestin, 2005, p. 109).
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o desejo, com a vontade de construir uma paisa-
gem ideal, na qual possa reconhecer sua histéria, sua cultura. O desejo cria
imagens, que sdo Instrumentos de estudo e para construir zovos territdrios.
A paisagem significa estas imagens do real ou do préprio imagindrio (cien-
tifico e/ou artistico), o que revela, simultaneamente, uma forma de ligacio
da paisagem com o territério, como abstragio e representagio no desejo por
novas paisagens e na projegio do futuro. Porém, a paisagem ndo significa o
aparente, o sensivel do territério; é sentida ¢ representada.

No meu entendimento, ¢ possivel se efetivar uma abordagem hibrida
desta relagio, como indica Quaini (1994 e 1994a), por exemplo, compreen-
dendo a paisagem como representacdo na andlise do territério e, como lugar,
ou seja, como produto histérico, material e representado, simultancamente.
Posteriormente, os conceitos de lugar e paisagem sio trabalhados por Quai-
ni (2004 e 2006) em relacio ao territério, numa unidade que envolve a ges-
tdo, a estética e a intervengdo ecolégica: a construgio dos lugares ¢ histérica
e significa, 20 mesmo tempo, a materialidade da paisagem e a possibilidade
para se projetar o mundo no qual vivemos. A paisagem ¢é vivida e sentida,
com mitos, sonhos e emocdes; é (i)marterial e um componente necessrio
para se reprojetar o mundo da vida: “A paisagem ¢, antes de tudo, este sonho
sempre incompleto da perfeicio (...). Sonho sempre incompleto mas nao,
por isto, irrealizével. (...) A paisagem se materializa enquanto penetra, ins-
pira e modifica o projeto territorial” (Quaini, 2006, p. 14) (grifo do autor).
Embora Massimo Quaini e Claude Raffestin tenham perspectivas epistemo-
légicas distintas, este é um aspecto comum que se traduz na possibilidade de
potencializar a paisagem como mediagio para o desenvolvimento e melho-
ria das condigbes de vida, através do planejamento territorial.

A subjetividade estd na objetivagio do territério, como indiquei em
Saquet (2000) e a materialidade estd no imagindrio, no desejo, na subjeti-
vacio. Para Massimo Quaini, a paisagem faz sombra através de sua materia-
lidade, que contém a representagio e a invengdo, numa wiopia paisagistica e
da convivéncia cotidiana. Enquanto para Claude Raffestin o territério cor-
responde 4 materialidade do mundo e a paisagem, 4 sua representagdo me-
diada pelos sentidos, para Massimo Quaini, tanto a paisagem como o terri-

t6rio sio materiais ¢ podem ser representados.

Parece-me, nesta leitura inicial da relacio paisagem-territério, que am-
bos sdo processos inerentes a0 mesmo movimento de apropriagio e produ-
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¢io socioespacial, no qual ideia ¢ matéria estio em unidade. Um se realiza
em sua relagio com o outro, tanto no real como no nivel do pensamento.
O préprio pensamento faz parte do real e este, daquele. Por isso, a paisagem
pode fazer sombra e a sombra pode fazer paisagem. Territdrio e paisagem
sdo duas dimensdes distintas do rea/ e diferentes niveis de interpretagio, mas
estdo em unidade. Ndo sdo sindnimos: é preciso se diferenciar um e outro,
0 que é uma questio de método, a ser definido por cada pesquisador. A pai-
sagem pode ser compreendida como o aparente, o observado, o percebido,
o representado, mas nio estd descolada da (i)materialidade do territério. A
prépria imagem e o imagindrio, conforme me afirmou Claude Raffestin
(entrevista concedida em 06/10/2006, em Turim), podem ‘fazer sombra’ na
mente e na vida de individuos.

Alguns sinais que resultam dessa reflexdo podem sem encontrados, por
exemplo, em trabalhos bem recentes, como os de Dansero e Vanolo (2006),
sob uma perspectiva cultural ¢ histérica da paisagem, construida historica-
mente e representada de diferentes maneiras. O préprio Raffestin (2006),
apesar de ratificar a compreensio da paisagem como representagio do ter-
ritério produzido historicamente, reconhece que esta contém componentes
materiais, como uma estagdo ferrovidria ou uma edificagio industrial: “A
paisagem ¢ constituida por diversos elementos técnicos, econémicos, so-
ciais, politicos ¢ culturais, que dio vida a um determinado contexto terri-
torial e ciclo produtivo, nio sempre observdveis, porque sdo imateriais” (p.
19).

Essa imaterialidade significa a territorialidade, as relacdes sociais ¢ estd
inscrita na memoéria dos sujeitos sociais, com objetividade. Dessa forma,
Claude Raffestin une paisagem e territério. Este tiltimo corresponde a uma
realidade material e significante; é representado, com significados e imagens.
De qualquer maneira, ¢ mais uma grande questio que fica em aberto, para
futuras reflexdes e pesquisas.
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7. A IDENTIDADE COMO UNIDADE PROCESSUAL,
RELACIONAL E MEDIAGAO NO DESENVOLVIMENTO
DO E NO TERRITORIO

Arnaldo Bagnasco, numa abordagem relacional e processual do que de-
nomina de tragos de comunidade, no nivel do pensamento, convida-nos a
um instigante debate sobre os conceitos de comunidade, identidade, recipro-
cidade e confianga. Na sociedade contemporénea, o individuo experimenta
um modo especifico de vida, oposto i condigdo precedente de integragio
‘comunitdrid’. “Identidade, reciprocidade e confianca sio palavras que per-
tencem a0 vocabuldrio da comunidade, mas hoje sao usadas sem referimen-
to ao velho conceito” (Bagnasco, 1999, p. 30).

Nesse sentido, a identidade ¢ trabalhada a partir da dificuldade de adap-
tacdo de um individuo em situagdes novas ou como um modo de ser coleti-
vo. Podem-se destacar processos individuais ou de grupo. Uma pessoa pode
se adaprar e se identificar em um #nove contexto social ou um grupo social
pode construir sua identidade, com relagoes de afetividade, confianca e re-
conhecimento. De qualquer forma, a identidade se refere 4 vida em socieda-
de, a um campo simbdlico e envolve a reciprocidade, Na geografia, significa,
simultaneamente, espacialidade e/ou territorialidade.

Para Bagnasco (1999), em uma sociedade moderna, uma comunidade
¢ uma sociedade local, ou seja, mesmo os atores de uma pequena comunidade
estdo inseridos em redes externas, econémica, cultural e politicamente. E
como a identidade estd intimamente ligada 2 comunidade, também significa
redes de relacées, internas e externas a cada lugar e é construida com uma
estabilidade e coletividade. Na identidade, hd continuidades e relagbes coleti-
vas. Porém, relagoes afetivas e de confianga, duradouras, alerta o autor, po-
dem nio existir em todos os lugares. Por isso, ¢ importante que o pesquisa-
dor esteja sempre atento as especificidades e a cada situagio local, aos atores
e a suas estratégias de reprodugao social.

A identidade tem sido tratada de diferentes maneiras em estudos do
territério, especialmente, como continuidades histérico-culturais, simbéli-
cas, inerentes 4 vida de um certo grupo social em um determinado lugar.
Esse processo pode sofrer mudangas, mas a conservagio de elementos da
forma de vida é fundamental para a reproducio dessa identidade. Aos pou-
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cos, porém, elaboram-se abordagens que reconhecem u Identidade como
unidade transescalar, entre distintos sujeitos e lugares, ligados, unidos pelas
relagoes. No meu entendimento, pensando em subsidiar a produgio de uma
abordagem rerritorial (i)material, histérica, relacional e multiescalar, penso
que essas duas concepgdes ndo sio excludentes, em virtude da complexidade
das tramas de nossa vida cotidiana. E nesse sentido que elaborei este capi-
tulo, evidenciando, também, abordagens inovadoras que destacam o cardter
politico da identidade, como uma possibilidade de rransformagio social.

A sociedade, construindo o territério, conforme Magnaghi (2000), estd
se relacionando com o ambiente, historicamente. Assim define o conceito de
identidade, como um cddigo genético local, material e cognitivo; ¢ um produto
social, da territorializagao e se constitui no patriménio territorial de cada lu-
gar, econ6mica, politica, cultural e ambientalmente. A identidade é formada
pelas edificagoes (monumentos, infraestruturas, cidades, pontes...), linguas,
mitos e ritos, a religido, enfim, pelos atos territorializantes dos atores sociais e
histéricos; significa sedimentos em um certo lugar, no qual hd uma coevolucio
social e natural. A natureza estd presente na construgio histérica do territério
e da identidade, como patriménio de cada lugar e que, por isso, precisa ser
gerida com vistas ao desenvolvimento territorial sustentdvel. Sua énfase é paraa
constitui¢io histérica da identidade, enaltecendo a importincia da natureza
exterior ao homem, o que é, no minimo, instigante e inovativo.

No entanto, em abordagem posterior, Magnaghi (2003) avanga na
compreensio da identidade. Compreende o territério como um produto
histérico, como conjunte de patriménios, através dos quais se constroem
nowvos estilos de desenvolvimento sustentdvel ou autossustentabilidade. Evi-
dencia a importincia do tempo histérico, das relagoes sociedade versus natu-
reza e da reterritorializagio, no movimento de redefinigbes de relagdes entre
0 homem e o ambiente, com vistas ao desenvolvimento local. A identidade
também tem um cariter de organizagio politica.

Para Alberto Magnaghi, dessa forma, ocorrem nmovos enraizamentos e
organizagoes do territério, nos quais se encontram noves habitantes e iden-
tidades histéricas. Este ¢ um processo contraditério e de reapropriagio em
um certo lugar, que envolve aspectos da sociedade, da natureza e a consti-
tui¢do de sedimentos. Historicamente, um lugar qualquer pode assumir di-
ferentes significados, como um rio: “O rio Lambro teve uma série de usos
histéricos riquissimos e complexos; no decorrer do tempo foi um elemento
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de territorialidade, de construgho do terrtério: territério agrdrio, urbano,
irrigagoes, pesca, navegagho ete.” (Magnaghi, 2003, p. 18). Novas territoria-
lidades sio construfdas nos lugares. A identidade significa permanéncias e
pode assumir mudangas nas relagoes sociais.

Dematteis, Governa ¢ Vinci (2003), por exemplo, ratificam o conceito
de A. Magnaghi, de sustentabilidade territorial do desenvolvimento, para além
da sustentabilidade ambiental, ou seja, como a capacidade de sistemas terri-
toriais de reproduzir, na mudanga, a identidade. Esta nao se restringe ao pas-
sado, reconhecendo, como se percebe, a natureza exterior a0 homem e atitu-
des sociais para projetar e construir o préprio futuro, o que é uma atribuiciao
de atores coletivos territoriais. A identidade ¢, constantemente, reconstruida
histérica e coletivamente, e se territorializa, especialmente, através de agbes
politicas (de gestio) e culturais. H4 uma combinagdo da processualidade his-
térica e relacional na explicagio da identidade e da formagao do territdrio.

A identidade é um componente fundamental da constituicao territo-
rial e, por isso, provavelmente, tenha sido retomada mais recentemente, por
exemplo, por Giuseppe Dematteis, Francesca Governa e Claude Raffestin.
Para este tiltimo, ¢ entendida ndo somente como um estado, mas também
e, sobretudo, como processo. “(...) um processo de tornar-se similar no inte-
rior de uma 4rea territorial, com mesmas imagens, {dolos, normas. (...) Um
processo dindmico de identificagio que se faga reconhecer ao outro” (Raffes-
tin, 2003, p. 4). “A identidade se constréi, descontréi-se e se reconstréi no
tempo, ou melhor, através do tempo” (idem, p. 5); tem alteragdes no tempo
histérico, no mesmo e em diferentes lugares, de maneira relacional.

Os elementos centrais da argumentagio de Claude Raffestin sio: o es-
paco, o tempo histérico, o trabalho (ritmos diversos), a meméria e a lingua.
H4 claramente uma preccupagio com a materialidade e com a imateriali-
dade de processos sociais. Os homens, através de seus gestos, necessidades e
aprendizagens produzem ¢ renovam territorialidades, identidades. Hd uma
sucessio de identidades, que se cancelam e se desagregam, deixando tragos
materiais e imateriais, Para Raffestin, a identidade e as imagens antecedem
o territério, a territorializacio. A construgio, desconstrugio e reconstrugio
da identidade antecedem a territorializacio, a desterritorializacio e a reter-
ritorializagdo, porque obedecem a diferentes escalas temporais. Porém, as
imagens identitérias e as territoriais se relacionam, conforme a linguagem
disponivel para as diferentes sociedades.
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Raffestin (2003) propée, assim, sobre o tetritério: a) um territdrio do co-

tidiano; b) um das trocas; c) um de referéncia (viferimento) e, d) um sagrado:

a) O territdrio do cotidiano: mencionando Henri Lefebvre, afirma que
corresponde ao territério de todos os dias, no qual se garante a
satisfacio das necessidades; ¢ caracterizado, principalmente, pelo
descontinuo em vez do continuo: é um arquipélago de lugares iso-
lados uns dos outros. Esses lugares isolados sio os espagos de mo-
bilidade, onde nio moramos efetivamente. “O territério do coti-
diano ¢, a0 mesmo tempo, aquele da tensio e da distensio, aquele
de uma territorialidade imediata, banal e original, previsivel e im-
previsivel (...), territério dos fatos de cronica (...). A esse territério
corresponde uma linguagem cotidiana (...)”.%(...) O cotidiano é
vivido simultinea, territorial e linguisticamente. E o habitar por
exceléncia, riqueza e pobreza, banalidade e originalidade, poténcia
e impoténcia, a0 mesmo tempo” (Raffestin, 2003, p. 6-7). Aqui
aparece o tempo coexistente, lembrando os tempos/ritmos e acon-
tecimentos econdmicos, culturais e politicos que demonstrei em
Saquert (2003[2001]).

b) O territdrio das trocas: hd uma articulagio entre o regional, o nacio-
nal ¢ o internacional. “O territério aberto e fluido se constréi e
descontréi, em caso de relagdes e segundo a sua frequéncia. (...)
E um movimento perpétuo” (Raffestin, 2003, p. 7). Nele, hd des-
continuidade temporal, espacial e linguistica e, obviamente, arti-
culagio multiescalar.

c) O territdrio de referéncia: é, ao mesmo tempo, material e imaterial;
¢ histérico e imagindrio, subjetivo (meméria individual e/ou cole-
tiva). Nio é o territério que se habita, mas aquele que se habitou
ou se conhece através de leituras, por exemplo. Sio imagens que
nutrem a identidade atual.

d) O rerritdério sagrado: estd ligado  religido e A politica. Exemplos: Je-
rusalém ¢ Roma sdo territérios sagrados; os mitos politicos: fascis-
mo, stalinismo, nazismo... sdo sacralidades politicas, criadas por
povos ou Estados. Nas festas e cerimbnias também se efetivam sa-
cralidades, territorialidades.

Como se percebe, Raffestin (2003) propugna uma abordagem multi-

pla do territério, reconhecendo que h4 interfaces entre os territérios, que
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podem ser simultineos ¢ Superpostos em uma mesma zona (economia-polf-
tica-cultura-histéria [E-P-CoH]), Nesse lugar hd maltiplas atdvidades, iden-
tidades e territorialidades, lembrando, desta forma, Raffestin (1981[1980])
e Saquet (2003[2001]), por exemplo, quando revelo a constituigdo, no real,
de um territério politico, outro econdmico e outro cultural, ou territdrios
politicos, culturais e econdmicos, superpostos, concomitantes e interliga-
dos, em unidade, no mundo da vida.

Essa concepgio ¢é ratificada, por exemplo, por Demarteis ¢ Governa
(2003): a identidade territorial ou identidade coletiva e o territério, devem
ser considerados levando-se em conta: a) a coeréncia interna de cada lugar, o
que remete aos limites e diferengas; b) o processo histérico, inerente is tradi-
coes, & memoria e a atitudes e, c) a fensdo teleoldgica, que remete a projecdes
futuras. Somente dessa maneira pode-se conhecer a identidade territorial.
Ratificam, sucintamente, também, a argumentagio de Dematteis (2001).
H4 enraizamento, movimento histérico e relages coletivas (transescalares);
reciprocidade e unidade, entre territorialidade e identidade coletiva. Uma
estd na outra.

H4 uma preocupagio com os elementos da E-P-C, a partir de Raffestin
(1981[1980]), pois se considera que esse faz um estudo relacional e proces-
sual da territorialidade. Conforme Dematteis e Governa (2003), materiali-
dade e subjetividade coincidem no territério, no qual hd conexao/coligacio,
formas de organizagio social, identidades, a presenca do Estado, enfim, re-
lagdes sociais, transformagio, movimento no tempo e no espago. Hd uma
centralidade, novamente, ao sistema local territorial (Slot), caracterizando,
também, a articulagio existente entre o processo histérico e a transescala-
ridade. Um elemento #7ovo, na compreensao da identidade, é a preocupa-
¢do com a defini¢io de politicas e estratégias de desenvolvimento local. A
identidade territorial pode ser potencializada, conforme afirmara Governa
(1997), nesta direcio.

Giuseppe Demarreis e Francesca Governa fazem uma reflexio teérico-
metodolégica sobre a identidade e o territério no real. Sucintamente, na
materialidade, h4 relagdes préximas (territério como espago de proximida-
de), processo histérico, ecossistema e identidade. Neste momento de suas
argumentagbes, eles reforcam as relac6es economia-politica-cultura-natureza
substantivando, também, uma compreensio multipla do territério: “(...) Os
sistemas locais territoriais sdo formados por redes locais de sujeitos, por um
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miliew territorial ¢ por um conjunto de relagbes, internas ¢ externas, sendo
que o sistema local opera como ator coletivo, nas interagoes entre as redes ¢ o
ambiente, natural e cultural, local” (Dematteis e Governa, 2003, p. 275).

Alidentidade ¢ construida coletivamente pelos sujeitos locais, interagidos
entre si e com o milieu ¢ significa uma forma para, politicamente, potencia-
lizar as agdes € os recursos para o desenvolvimento local. Hd uma preocupa-
¢io constante destes e outros autores com este nivel do desenvolvimento e
com os mecanismos que podem impulsiond-lo. Territério, identidade e ter-
ritorialidade sio compreendidos para além da caracterizagio e explicagio de
uma dada situagao territorial. Tém um cardter politico-operativo muito forte,
enriquecendo a abordagem de Raffestin (1981[1980]).

E isso ¢ revisto e rarificado posteriormente por Dematteis ¢ Governa
(2005a) e Governa (2003 e 2005), entre outros: a identidade ¢ territorial e
significa, além de pertencimento a um certo lugar, o resultado do processo
de territorializacio, com elementos de continuidade ¢ estabilidade, unidade
e diferencialidade. O territério é produto e condigio social, influenciando
na constitui¢do da identidade local em virtude de agoes coletivas; tem um
contetido dindimico e afive, com componentes objetivos e subjetivos, nos
niveis local e extralocal.

Esses autores trabalham com o tempo histérico e com o cariter rela-
cional, como jd evidenciei, destacando as dimensées da cultura e da poli-
tica: a identidade também significa territorialidade ativa, como governanca
¢ organizagio para a conquista de autonomia num sistema local territorial.
Para Giuseppe Dematteis, a identidade significa um patriménio herdado do
passado, porém, sobretudo, uma erganizagio social na busca do desenvolvi-
mento. E outra concepgio, com um cardter operativo, inerente a abordagem
do Slor que demonstrei no capitulo 5.4. A identidade é um estimulo  agio
coletiva; é patriménio cultural e rerritorial (Governa e Dansero, 2003).

Jd Raffestin (2005) sinaliza para outro caminhe, que denomina de nova
identidade, em virtude da crise das grandes culturas tradicionais, inerente i ex-
pansdo da cultura do consumo e das grandes marcas, como a Disney e a IBM;
¢ aidentidade dos fluxos, do marketing, das imagens: “O territério, lugar de
enraizamento por defini¢ao, nao tem mais uma existéncia estdvel, mas muda
conforme o ritmo dos grandes atores socioeconémicos” (Raffestin, 2005,
p- 131). Algo semelhante propusera Gottmann (1952), entendendo a identi-
dade como unidade na circulagio de pessoas, mercadorias e ideias.
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No entanto, sio autores como Rullani (1997 ¢ 1998) e Saquet
(2003[2001]) que aprofundam a reflexio sobre a territorializagio ¢ a iden-
tidade efetivadas #a e com a ciranda mercantil. No movimento de reprodu-
¢io de valor, as agoes econdmicas tém, necessariamente, como afirma Enzo
Rullani, uma ligagao com o local e, simultaneamente, uma projecao extra-
local, uma articulagio no mercado. As agoes econdmicas tém, obrigatoria-
mente, uma desterritorializag:io que se reterritorializa constantemente.

Para Rullani (1997), a identidade é compreendida na globalizagio da
economia, significando interagio entre diversos segmentos territoriais, reci-
procidade e relagdo; valorizagdo de contextos nacionais e locais, do plural. H4
diferenciacio territorial e conexao: “A producio moderna, para gerar valor
econdmico, emprega ndo s conhecimentos abstratos, traduziveis em coefi-
cientes recnoldgicos e em pregos de mercado, mas também conhecimentos
contextuais: conhecimentos que nascem em um contexto particular de expe-
riéncia e que tém validade naquele contexto” (idem, p. 88) (grifo do autor).

Séo lugares e situagées especificas, rerritorializadas, nais quais, o conhe-
cimento circula, é desterritorializado e recontextualizado: “A interacio local-
global, de fato, mantém a tensio em direcdo 4 universalidade, sem perder
contato com a particularidade dos lugares e das histérias. (...) O territério,
desse modo, nao é mais confinado 3 dimensio local, mas se torna uma rede
de conexées entre o local e o global” (ibidem, p. 90) (grifo do autor).

As varidveis do territério, plurais, sio hibridizadas, articuladas, diferen-
ciando-se, especializando-se e envolvendo a subjetividade dos lugares (cul-
tura, histéria...), as institui¢ées, a infraestrutura, o trabalho etc.; sio #rans-
contextualizadas, no dizer de Enzo Rullani, pelas redes que ligam os lugares.
A identidade local, nesse sentido, deve ser continuamente reelaborada, em
complementaridade com o movimento de mundializagio da economia.

A propésito, em trabalho posterior, Rullani (1998) confirma essa con-
cepcio: a identidade também significa conexio, multiterritorializacdo e
complementaridade entre distintos lugares, pessoas ¢ empresas. A mobilida-
de e a relacio sao transterritoriais: hd enraizamento (empresas, servicos...) e
fluidez (financeira...), simultaneamente. Um distrito industrial italiano, por
exemplo, apresenta-se em uma rede interdependente, em unidade, dada pela
circulagio, no mercado, ¢ pclo Governo, através de politicas territoriais.

Mais recentemente, em Saquet (2003[2001]), em consonéncia e ten-
tando ampliar esta argumentacio de Enzo Rullani, a identidade também ¢é
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concebida como unidade de diferencialidades, tantwo econdmica como po-
litica e culturalmente. A identidade e a coesio na ¢ da territorializagio sio
efetivadas, paradoxalmente, por contradigées internas, como determinante
do desenvolvimento. E no lugar que o universal se manifesta ¢ se realiza; é
no lugar que a dinimica do capital, desterritorializadora por natureza, ma-
nifesta-se, vem-a-ser e se efetiva como geradora de sobretrabalho.

Os artesios, por exemplo, mesmo que sutilmente, efetivam seus territ6-
rios e os negociantes concretizam seus dominios mais ampla e intensamen-
te. Além da caracteristica desterritorializadora do capital, a dindmica desse
processo de produgdo e acumulagio também ¢ territorializadora, cristali-
zadora de relagbes sociais no espago. Hd territorialidades e territorializacio
mesmo na circulagio, como afirmei anteriormente. Dessa maneira, a iden-
tidade é concebida como unidade relacional, produto histérico e condi¢io
da reproducio social.

A territorialidade de cada comerciante é uma rede de relagoes, inrterli-
gando individuos. E o poder sendo exercido. Mas essa territorialidade
extrapola essa relagio ¢ envolve territérios no espago, complexificando
sua rede de controle do e 70 espaco da produgio. O negociante des-re-
territorializa, criando noves limites e relagdes. Sao territérios superpos-
tos, heterogéneos e descontinuos, mas também sdo contfnuos e inter-
ligados com outras redes e territérios de escala maior e movidos pela
légica do capiral e, simultaneamente, pela légica da dominagao social,
politica, na qual a dimensao cultural é envolvida pelos fluxos mercantis
{...). A descontinuidade, a conexdo sio a ordem na aparente desordem
da dinimica econdémica (...) (Saquet, 2003[2001], p. 214).

Detalhando, posso lembrar Saquet (2004a), obra na qual a identidade é
compreendida como produto histérico, no sentido indicado por Dematteis
e Governa (2003) e por Raffestin (2003) e, como unidade entre diferentes
escalas, ou seja, nas relagoes transescalares. Unidade de contradigoes, lugares,
pessoas, na circulagdo e comunicacio, histérica e simultaneamente consti-
tufda, econ6mica, cultural e politicamente. Na prépria natureza exterior ao
homem, hd interacbes que ligam, conectam os lugares ¢ as pessoas através da
circulacdo das massas de ar, dos rios etc. Também posso lembrar, novamente,
Saquet e Duarte (1996) e Saquet, Pacifico e Flavio (2005), para os quais a
identidade significa unidade na diversidade e organizagao politica, na tentati-
va de transformagdo do lugar e de conquista de melhores condigaes de vida.
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O fato é que a iden y vida, ¢ multidimensional e, ambos os pro-
cessos, de ser e ndo ser, constituem-se ¢ estio presentes na propria territoria-
lizagio, nas préprias territorialidades. I no movimento que estd a unidade, a
interacio, a fluidez. H4 unidade contraditéria e complexa: a politica estd na
economia e esta, naquela; a cultura, na politica e vice-versa; 0 mesmo ocorre
na relacio cultura-economia. Cada um destes processos estd no outro: eco-
nomia-politica-cultura, unidos com a natureza exterior a0 homem. A vida é
natural e social. E multidimensional, multiterritorial.

I uma abordagem mais ampla, que ndo considera somente aspectos
simboélico-culturais: tenta apreender os processos histéricos ¢ multiescala-
res, simultaneamente, na relagio economia-politica-cultura-natureza (E-
P-C-N) e mesmo na relagio territorializagio-desterritorializagio-reterrito-
rializacdo (T-D-R). Nesse sentido, ¢ fundamental se reconhecer os tragos
comuns, as desigualdades e as diferengas; as contradigdes; a unidade na di-
versidade e a diversidade na unidade; a combinagio do tempo histérico com
o coexistente, como argumenta Quaini (1973a), por exemplo, entre outras
proposicées mais recentes, cOmo as de Raffestin (2003), Dematteis e Go-
verna (2003 e 2005a), Magnaghi (2003) e Governa (2005). Evidentemente,
dependendo dos propésitos de cada pesquisador ¢ da concepgao adotada, ¢
importante se evidenciar certos aspectos e processos, dimensées, o que pode
faciliar o aprofundamento da abordagem que se faz.

E importante, também, a meu ver, que se tente elaborar uma aborda-
gem (i)material do(s) territério(s) e da(s) territorialidade(s), que reconhega
o movimento histérico, relacional, material e idedrio, como uno e miltiplo,
no intuito de subsidiar a elaboracio de propostas e agdes para um desen-
volvimento com mais justiga social; propostas e agdes que possam significar
iniciativas de construgio de identidades e territorialidades com a partici-
pagio de diferentes sujeitos, de instituioes publicas e ONGs, associagdes
de moradores, sindicatos, professores, estudantes, entre outros; que possam
significar tentativas de produgdo e gestao da unidade na diversidade e da di-
versidade na unidade. Isso requer uma concepgdo mais completa possivel,
do territério, da territorialidade e de seus componentes, como a identidade,
as relacdes de poder, as redes sociais e a natureza exterior 20 homem.
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| AA PROPOSTA DE ABORDAGEM
TERRITORIAL (DMATERIAL

“Os métodos de andlise ¢ representagio dos processos de territorializa-
¢io para a caracterizagio dos tipos e dos valores territoriais elaborados na
Itélia sio pensados e referidos ao territério europeu” (Magnaghi, 2000, p.
228). Esta afirmacio evidencia a complexidade que envolve a relago entre
o movimento do pensamento ¢ o real, pois precisamos tomar cuidado 20
ver e compreender o Brasil, em suas especificidades, com um olhar ¢ um
mérodo europeu.

No entanto, isso nio significa, evidentemente, que nio possamos utili-
zar aspectos, aprendizagens e experiéncias nos estudos ¢ projetos de desenvol-
vimento que estamos elaborando no Brasil, a partir de escolas como a iraliana
e a francesa, mas é necessario estarmos atentos s singularidades e particula-
ridades da formagio territorial brasileira, tdo heterogénea e com um processo
histérico particular. Compreender, por exemplo, como se originaram e se de-
senvolveram os distritos industriais italianos, franceses, alemaes, é importan-
te para se entender outros processos de desenvolvimento local, ocorridos em
outros lugares e perfodos. “A mobilidade do pensamento em conceito, juizo
e silogismo & apenas o lado intelectual da infinitude intensiva de cada obje-
to, relagio ou processo. A processualidade do pensamento é consequéncia da
processualidade de toda realidade” (Lukdcs, 1979, p. 29).

Antes de qualquer ‘coisa’, é preciso construir abordagens e concepgdes
para o Brasil, que auxiliem na compreensio de des-continuidades (descon-
tinuidade-continuidade), multitemporalidades, multiescalaridades e especi-
ficidades, como a vida indigena; a ruptura provocada pela exploracio euro-
peia efetivada no pés-1500; a Amazénia; a geragio de energia hidroelétrica;
a arenizagio; as didsporas internas; as cidades pequenas e médias; as metr6-
poles; a geopolitica na América Latina; a caatinga ¢ o cerrado, entre outros
processos como a produgdo agricola e artesanal de base familiar e os movi-
mentos sociais, como o MST.

E fundamental ajustar, rever, reelaborar as abordagens, com o real dos
Brasis. Essas consideragdes que fago ndo se trata, e este ¢ um alerta ao leitor,
de um modelo ou de um manual, mas de um arranjo de ideias a partir dos
aspectos da histéria reconstruida nesse texto e com eles, valorizando avan-
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gos conseguidos na geografia e em outras ciéncias soclais. Sio multo mais
incertezas de minha (e nossa) geografia para reflexio e debate, oriundas das
pesquisas tedrico-metodolégicas ¢ empirico-reflexivas que tenho feito. In-
certezas derivadas, também, de minha (e nossa) vida cotidiana. Cada relagio
espago-tempo-territério precisa ser pensada, abstrafda a partir de suas espe-
cificidades e dos propésitos de cada pesquisador ou grupo de pesquisas.

Experimentamos, vivemos territorialidades distintas e plurais, maltiplas,
tanto politica como econémica e culturalmente, num Ginico movimento. As
relagbes religiosas modificam-se e permanecem; alteram-se relages entre os
Estados, que também tém elementos que sio conservados; as relagbes entre
os Estados e as empresas; enfim, hd novas territorialidades, reterritorializa-
gbes, constantemente, que contém, em si, o velho: hd des-continuidades his-
téricas e multiescalares; um movimento processual e relacional, de apropria-
¢do0, dominagio e produgio (i)material (material-imaterial) do territério.

Hd um processo de continuidade na descontinuidade e descontinuida-
de na continuidade, de mudangas e permanéncias [a revolugio permanen-
te como afirma Lefebvre (1968); o continuo movimento, como denomina
Quaini (2006); ou as descontinuidades coligadas entre si de Bagnasco (1988)
ou, ainda, a permanente mudanga de Santos (1988)]. Um movimento de
saltos ¢ superagies, de des-continuidades (i)materiais. H4 uma relacio de
unidade entre tempo e espago: as mudangas que ocorrem no espago sio mu-
dangas no tempo e as mudangas no tempo sio mudangas no espago, como
argumentaram Quaini (1973a), Oliveira (1982) e Saquet (2003[2001],
2005b e 2006a). Tempo e espago sdo unos. H regularidades na mudanca e
mudangas da sucessividade, no dizer de Elias (1998[1984]), que reconhece
a existéncia, no tempo histérico, de continuidades em uma multiplicidade
de descontinuidades politicas. Hd um tempo tinico que conserva e prolonga
o passado no presente e, nesse, revela e condiciona o futuro.

No territério, existe uma pluralidade de sujeitos, em relagdo reciproca,
conrraditéria e de unidade entre si, 70 e com o lugar e com outros lugares e

pessoas; identidades. Os elementos basilares do territério, ou seja, as redes de |
circulagdo e comunicagio, as relagdes de poder, as contradicoes e a identidade, |

interligam-se, fundem-se uma nas outras numa trama relacional (multitem-

poral e multiescalar) indissocidvel. Os sujeitos se interagem com a natureza

' exterior a0 homem. Na relagio espaco versus territério, também h4 reciproci-
dade, pois se entrelagam, superpdem-se e estio em unidade. Um estd no ou-
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tro, Também sdo Insey como u relagho tempo histérico versus tempo
coexistente. Hi um processo histérico ¢ articulagoes escalares, no territério.

A interface existente entre distintos territérios que indiquei em Os tem-
pos ¢ os territdrios da colomizagdo italiana ¢ propugnada por Raffestin (2003),
a simultancidade ¢ superposicio em um mesmo lugar de territorialidades
econdmicas, politicas e culturais, e as relagdes do homem com sua natureza
exterior, sio histéricas (processuais-relacionais) e geogrificas (relacionais-
processuais), 20 MesMoO empo, COMO Propugnam, €m seus estudos terri-
toriais, Dematteis (1964, 1967, 1969, 1981[1979], 1985, 1988, 1995 ¢
2001), Quaini (1973a e 1974a), Raffestin (1981[1980]), Bagnasco (1989 ¢
1988), Saquet (2000, 2002[1996], 2003[2001], 2005b e 2006a), Governa
(2005) e Dematteis e Governa (2003 e 2005a), entre outros.

Podemos pensar o tempo, didaticamente, em periodos e momentos,
por exemplo, combinados entre si. Para se compreender a industria no Su-
doeste do Parand, entre 1980 e 2000, é importante considerar, também,
Processos anteriores a esse recorte €, 20 Mesmo tempo, relacdes em diferen-
tes niveis escalares, inerentes 3s territorialidades efetivadas entre diferentes
sujeitos ¢ lugares, historicamente condicionadas. Evidentemente, os fatores
e as caracteristicas sio econdmicas, politicas e culturais, em interagdo cons-
tante com a natureza, com rupturas e continuidades, ritmos.

Hi multiplas atividades e territorialidades em nossa vida cotidiana,
produto ¢ condigio da totalidade existente entre os niveis local, regional,
nacional e internacional: as dinimicas escalar (areal) e reticular/relacional
ndo sio excludentes. Na 4rea, também hd relagbes e estas relagbes podem ser
regionalizadas, por exemplo. As 4reas e os reticulos podem ser considerados
simultaneamente na pesquisa cientifica, bem como outros recortes como os
parques e distritos industriais, os eixos e os sistemas territoriais locais, com
redes e articulados em redes.

. As redes de circulagio e comunicacio substantivam o territério, tanto in-
terna como externamente a cada lugar [sio materiais ¢ imateriais para Raffestin
(1993); infraestruturais ou pontuais e relacionais para Dematteis (1996); reais
e virtuais para Dematteis (1997); materiais ¢ cognitivas para Anastasia ¢ Cord
(1996)] e sio resultado e condicionantes da multiescalaridade [Dematteis
(1995, 1997 e 2001) e Rullani (1997 ¢ 1998)]. Cada individuo age, ao mes-
mo tempo, em diversas redes, participando com objetivos, formas, intensida-
des e significados distintos, no mesmo ou entre diferentes lugares.

159




[nterconexdo ¢ territorializagio sio processos tos, mas tém uma
unidade; interagem-se e se completam. Na territorializagho hd localizagio,
formas espaciais, relagées e interacoes, fluxos ¢ redes, movimento, As redes
sio multiplas e articuladas envolvendo e sendo envolvidas por sujeitos di-
versos, interesses, necessidades, escalas, lugares. Os individuos se territoria-
lizam na interconexio, na relagio, no movimento, na unidade ¢ na diversi-
dade. As redes sio um componente do territério, desde as formagoes tribais,
imperiais, passando pelas feudais até as capitalisticas. E claro que, atualmen-
te, as redes sdo mais intensas, complexas, heterogéneas, velozes e tém novos
significados.

Em Friedrich Ratzel, a seu modo, hd redes mercantis e religiosas e
movimentagdo de tropas; em Jean Gottmann, Arnaldo Bagnasco, Claude
Raffestin, Giuseppe Dematteis, Milton Santos e Enzo Rullani, muito mais.
Cada um a seu modo mostra ¢ argumenta sobre as redes ¢ 0 movimento
como elementos fundamentais do territério que pode, de fato, ser compreen-
dido em drea e em rede, simultaneamente, assumindo as formas drea-rede
e/ou rede-rede e/ou territério-rede-lugar, como demonstrei no decorrer des-
se texto. Sio concomitantes, pois estamos no territério, construimos o ter-
ritério e somos o territério, de maneira processual-relacional. As relagoes/
interagbes da economia-politica-cultura-natureza sio multiplas, complexas,
heterogéneas e estio em unidade, em cada periodo, momento e lugar ou,
em cada relacio espago-tempo; sdo territorializadas e fluidas, em um mesmo
ou entre territérios diversos.

A territorializacdo é (i)material, seja no Brasil, na Inglaterra, nos EUA,
na [tilia, na Indonésia etc., com aspectos gerais ligados a0 movimento de
reproducio da sociedade e da natureza e com elementos especificos de cada
lugar, grupo social, etnia, periodo, momento, H4 uma (i)materialidade das
formas e relagées sociais: uma estd na outra; as obras estio nos contetidos, nas
territorialidades e estas nas obras; ndo consigo imaginar que existam formas
sem relacoes e relages sem formas. A (i)materialidade ocorre na relagio E-
P-C-N, no territério, na territorialidade, na vida. “Nao hd obra sem uma
sucessio regulamentada de atos e de agdes, de decisées e de condutas, sem
mensagens e sem c6digos” (Lefebvre, 1991a, p. 48).

Nesse sentido, a abordagem territorial é um eaminho para se compreen-
der, por exemplo, as relagbes e complementaridades que acontecem entre os
espagos urbano e rural, seus conflitos, as redes, as relagoes de poder, enfim,
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a unidade rural-urbana no da relagio E-P-C-N e das tramas terri-
toriais, H4 um processo continuo de urbanizagio do espago rural c/ou de
desconcentragdo; formas da ligagio campo-cidade; modernizagio agricola;
redes e fluxos (i)materiais; integragio contratual; cooperativas; assentamen-
tos; circulagdo simples de mercadorias; as migragoes pendulares e definiti-
vas. Hé redes de territérios ¢ territdrios em redes, territério nas redes e redes no
territério, num tinico movimento; territérios e territorialidades nas redes e
interconexoes e estas nos territorios e territorialidades, em movimento e no
movimento, no trabalho, na familia, no lazer, na associagio, enfim, hé vida
em tramas {Vagaggini e Dematteis (1976), Dematteis (1969, 1983, 1985,
1988 e 2001), Bagnasco (1988) e Saquer (2003[2001] e 2004)}.

No real e em nosso pensamento (na unidade rezl-pensamento-real), o
movimento esta no territério, como componente, determinante e resultado.
Todos vivemos territorialidades multiplas, identificados ou em trinsito. A
negagio do territbrio ou da territorializagio (o movimento) ndo estd sepa-
rada do territério e contém territorialidades, relagbes de poder, redes em si
mesmas. A unidade permanece. O movimento ¢ resultado e condicionante
de determinacdes territoriais, (i)materiais; de contradicées sociais; das for-
cas econdmicas, politicas e culturais que condicionam a vida. A matéria e a
ideia, em unidade, estio em movimento constante, no qual, hd superacoes
e interagées territoriais. As relagdes e conflitos impulsionam o movimento,
a superagio, que é fugaz, fluida, efémera, esté na des-continuidade, no nove
¢ no velbo e esses estao naquela, na superagio (nela e a partir dela hd supe-
racio de si mesma). Por isso, 0 movimento processual-relacional ¢ dificil de
ser apreendido ¢ pode ser compreendido, no nivel do pensamento, como
nio territério, ou seja, como determinante de si mesmo; o movimento estd
no territdrio ¢ o territério estd em movimento e no movimento.

O velbo ¢é recriado no nove, num movimento concomitante de des-
continuidade e continuidade, de superagdes. A continuidade se d4 na nao
mudanga e na prépria descontinuidade, que contém, em-si, elementos do
momento e da fotalidade anteriores. Com isso, o velho nio ¢ suprimido, eli-
minado, mas superado, permanecendo, parcialmente, no novo. E um pro-
cesso inerente 20 movimento universal e 3 dindmica territorial, histérica e
geogrifica.

“Todo devir ¢ comego: o que nio era, o que ainda ndo ¢, vai ser; passa
do nada ao ser. E todo devir é fim. O que termina deixa de ser, vai do ser a0

161




nada” (Lefebvre, 1995, p. 190). Supera-se, no movimento: o ser é e nio ¢
a0 mesmo tempo. E estd deixando de ser. Era e serd. O novo contém em si o
velho. O ser deixa de existir sem desaparecer, contraditoriamente, ¢ o nada
passa a existir contendo em si algo de seu ser anterior. O ser ¢ 0 nada, cada
um dos dois, desaparece imediatamente em seu contrdrio. Eles fundem-se
um no outro, incessantemente, nio no idealismo do pensamento hegelia-
no, mas na perspectiva da (i)materialidade do mundo da vida. Essa consi-
deragio ao ser e ao nada, nesse sentido exposto, nao passa de um recurso
(espero) explicativo, no nivel epistemolégico. O territério desaparece sem
deixar de existir, pois sempre vivemos relages sociais, territorialidades: esse
desaparecer é um acontecer em movimento. E a superagio do territério o
contém. Deixa de existir, mas acontece, paradoxalmente. Esse processo se
d4 pelo concretizar de relagdes. Essas constituem o territério e desfazem-
no, reconstruindo-o.

Os elementos condicionantes da superagio do territério estio em si
mesmos. H4, af, uma destruigido criadora, como afirmara o préprio Marx,
latente, lenta e/ou veloz, multiforme, as vezes explicita e is vezes, manifes-
ta-se implicitamente. Movimento presente nas identidades, nas relagoes de
poder, nas redes, na sociedade e na natureza, no tempo e no territério. O
territério funda-se em relagées e conflitos, contradicées e é substantivado,
simultaneamente, pela unidade. H4, a0 mesmo tempo, em sua composigio,
diversidade e unidade, heterogeneidade e homogeneidade, desigualdades e
diferengas; tempos, temporalidades (ritmos) e territorialidades, como afir-
mei e mostrei em Os tempos e os territérios da colonizagdo italiana.

Por esse raciocinio, o ndo territério é o ser-outro do territério sem estar
separado dele e, é um processo inerente a dinimica territorial, que ¢, por
sua vez, constante, no tempo e no espago. O territério estd em suas pro-
prias relagées. Dai, a unidade. O que nio existe, é o ndo territério puro ou
como espaco sem telagoes ou ndo envolvido por relagoes e representacées,
no mundo vivido, pensado ontologicamente, porque hd relagdes entre sujei-
tos histéricos, nesta vida, com desejos e necessidades, decisoes, dominagio,
subordinagdo, representacées, imaginagdes etc.

O territério é o contetido da relagio e a relagio mesma, com seu-outro,
que é ele mesmo (préprio). E um retorno a si mesmo, sem sair de si, na rela-
¢io entre individuos que vivem, sentem, percebem, compreendem. O arti-
cular-se em redes é, por exemplo, contraditoriamente, um fracionamento e
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vice-versa; a conexfio § desconexio, O territério vem-a-ser, acontece
em sua unidade interna e externa, numa relagio entre sujeitos historicamen-

te condicionados. O territério 86 s efetiva quando os individuos sao ¢ estao |

em relagio com outros individuos; significa, por isso, interagao plural, mul-
tiforme; relagao, reciprocidade e unidade; Eigniﬁca territorialidade(s). Ha
movimento do pensamento e no pensamento e do territdrio e no territorio;
unidade de cada territério e entre os territérios.

O territério pode ser pensado como um texto num contexto, como lugar
articulado a lugares, por multiplas relagdes, econémicas, politicas e cultu-
rais; ¢ movimento e unidade entre o ser ¢ o nada, (i)materialmente. E des-
construido e reproduzido, num éinico processo. Hi sujeitos e, concomitan-
temente, transformacio do ser em seu ser-outro, que o contém. Um estd no
outro, no mesmo movimento de formagio do territério. Eu estou e me rea-
lizo, na interacdo, relagdo, com outros sujeitos, num vaivém que se objetiva
e subjetiva, constantemente, num tinico movimento, todos os dias.

Esse processo acontece, por exemplo, na 7-D-R, na qual hd uma uni-
dade, reprodugio continuada de elementos/aspectos econémicos, politicos
¢ culturais; uma unidade entre diferentes sujeitos, processos e perfodos e/ou
momentos histéricos (multitemporalidade), porque a 7-D-R ocorre no tem-
po histérico e é substantivada, concomitantemente, por relages multiesca-
lares, no mesmo ou entre diferentes lugares. Considerando-se, por exemplo,
30 dias como um tempo brevissimo ou momentineo, este processo histé-
rico também ¢ simultineo e relacional, no qual se perde e se constroi iden-
tidade simultaneamente. O territério é multiescalar e multitemporal; pro-
cessual-relacional; identidade/unidade e movimento. Hé, sempre, recriagio,
novas territorialidades, novas identidades, #ovos arranjos territoriais, redefi-
nicées, novos significados, com des-continuidades.

Os elementos principais da territorializagao também estio presentes na
desterritorializacio: h4 perda, mas hd reconstrucio da identidade; mudangas
nas relagses de poder, de vizinhanga, de amigos, de novas relages sociais,
de elementos culturais, que sdo reterritorializados; hd redes de circulacio e
comunicagio, que substantivam a desterritorializagdo, o movimento, a mo-
bilidade. Como jé mencionei, os processos de territorializagdo, desterrito-
rializao e reterritorializagio estdo ligados, complementam-se incessante-
mente e, por isso, também estio em unidade. Todos acontecem ao mesmo
tempo, para diferentes individuos. Na des-continuidade, h4 a reprodugio
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de elementos/aspectos inerentes & vida didria dos sujeitos soclals, no mesmo
ou em diferentes lugares.

As forgas econdmicas, politicas e culturais que condicionam o territ6-
rio e a territorialidade, geram a desterritorialidade e as novas territorialida-
des, num tinico movimento, complexo e heterogéneo. Por isso, é necessd-
rio contextualizar esses processos em cada momento, perfodo e lugar, num
constante e concomitante movimento de desterritorializagio e reterritoriali-
zagio, como demonstrei em Saquet (2003[2001)]) ou, de des-re-territoriali-
zagdo como afirma Haesbaert (1997). Ou ainda, no processo de territoriali-
zagdo, desterritorializacdo ¢ reterrvitorializagdo como argumentaram Raffestin
(1984 e 1986) e Deleuze e Guattari (1976[1972]).

A territorializagio ¢ marcada pelo movimento de apropriagio e reprodu-
¢0 de relagbes sociais. Desta forma, a definigio de territorialidade extrapola
as relagdes de poder politico, os simbolismos dos diferentes grupos sociais
e envolve, 20 mesmo tempo, os processos econdmicos centrados em seus
agentes sociais. A territorialidade significa cotidianidade, (i)materialidade,
no(s) tempo(s), na(s) temporalidade(s) e no(s) territério(s), no movimento
relacional-processual. A vida cotidiana é produto e condigio da reprodugio
de relagdes sociais, do espago, do lugar (Lefebvre, 1976a[1972] e 1991) ¢
do territério. A vida cotidiana significa heterogeneidade (Heller, 1991). E
(i)material, social e natural, a um sé tempo e significa desejos, necessidades,
linguagens, edificagoes, signos, miséria, riqueza, repeticdes, mudancas, frus-
tragdes, técnicas, familias, trabalhos, redes, desencontros, encontros, confli-
tos; desigualdades e diferengas, unidade; vida e morte.

Para ilustrar como estou trabalhando a territorializagio, cito algumas
situagoes:

a) Longa travessia para fixar rafzes — perseguidos na Europa, judeus chega-
ram hd cem anos para se identificar com o Rio Grande do Sul. Este é o titulo
de uma matéria do fornal Correio do Povo, Porto Alegre, de 5/12/2004, p.
9, que revela claramente o entendimento de fluxos migratérios com a perda
do enraizamento e sua reprodugio noutro lugar, através da identidade e de-
finicdo de novas raizes. Alguns judeus, segregados, perseguidos e excluidos
de seu lugar (nesse caso, da Bessardbia — arual Molddvia), migram em 1904
para o Brasil, onde sio direcionados para o Rio Grande do Sul, mais es-
pecificamente para a Fazenda Pinhal (posteriormente denominada colénia
Philippson), em Santa Maria. Passados alguns anos, muitos se deslocaram
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novamente, para cl como Santa Matia, Porto Alegre, Cruz Alta, Passo
Fundo, Pelotas, Rio Grande, Uruguaiana, entre outras, movimentando-se
constantemente, grosso modo, como os italianos, alemies, poloneses e tan-
tos outros migrantes. Outros, permanecem no mesmo lugar, conservando e
estabelecendo novas territorialidades.

b) No final do século 19, milhates de italianos foram desterritoriali-
zados, em virtude de fatores econémicos, politicos e culturais, e foram re-
territorializados no Brasil, na Argentina, nos EUA, na Austrilia e em ou-
tros paises. Na viagem, viveram distintas situagdes, agdes e reagoes (muitos
morreram!), concretizando uma territorialidade bastante especifica. .No Sul
do Brasil, reproduziram atividades econémicas, politicas e cultiurals, com
experiéncias e conhecimentos que tinham de suas vidas na Itdlia. Aconte-
ceram mudangas significativas em suas vidas; no entanto, houve uma certa
continuidade de determinados aspectos. Nao houve um desligamento total,
especialmente, com seus parentes ¢ amigos que permaneceram na Itdlia. A
nova vida contém a velha.

Com isso, sua forma de vida, na Itilia, foi um fator decisivo no ritmo
¢ nas caracterfsticas da construgio do territério e do desenvolvimento local.
Edificaram templos, escolas, cidades, estradas, plantagoes agricolas, pfodu-
cbes industriais etc., combinando seus conhecimentos com ?xperiéncm,s fle
alguns moradores do local. Hé fatores sociais ¢ naturais, locais e extralocais,
que condicionam suas vidas e o ritmo de desenvolvimento que ¢, 40 mesmo
tempo, histérico e multiescalar e significa a reprodugio (i)material de suas
vidas na Itdlia. H4 uma unidade de fatores econdmicos, politicos e culturais,
tanto na desterritorializacio como na reterritorializagio, sendo que em am-
bas as situagdes, os sujeitos estdo no territdrio, sdo o territorio e produaw:em-
no. As relagges cotidianas, de ajuda miitua, organizagio politica e religiosa,
entre outras, substantivam uma certa unidade, definida lentamente como
mediagio na geragio do zovo lugar de vida. _

Nos anos 1880, por exemplo, em pleno processo de apropriagio e domi-
nacio do territério na Coldnia Silveira Martins (RS), acontece a migraq.i_o de
dezenas de familias italianas para o Noroeste desse Estado, onde construirdo,
juntamente com outros migrantes, a Colénia Ijuhy, a partir de 1890.

Concomitantemente, além de apropriar para explorar, o capital articu-
lado a0 Estado expropria para explorar. Por isso, o produtor familiar,
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principalmente o agricola, apés produzido, ¢ reproduzido pelo MCP
NO mesmo ou em outros lugares. O MCP produz a necessidade da des-
territorializacao ¢ da construgio de novas territorialidades em outros
lugares, inserindo a0 seu circuito sempre zovas forcas mercantis. Fsse
movimento est4 intimamente ligado aos interesses do Estado e 4 repro-
dugio da dominagio social (...) (Saquer, 2003[2001], p. 202)

No processo de territorializacio, nio se produzem alternativas de so-
brevivéncia para a fora de trabalho excedente. As iniciativas de cooperagio,
€Omo as associativistas, mostraram-se ineficientes, sendo dissolvidas pelas
forcas do capital e da classe hegeménica. Simultaneamente, na Colénia Sil-
veira Martins, os italianos objetivam mudancas significativas em suas vidas
€ na transformagio do territério, com o uso de novos equipamentos técni-
cos e com a efetivacio de outras relagées sociais. Mudangas mais profundas
aconteceram no pds-1930, com o evento da energia elétrica e com o uso de
mdquinas mais modernas na prética agricola e, sobretudo, a partir dos anos
1970-80, com inovacées técnicas e tecnolbgicas em algumas atividades in-
dustriais, agricolas ¢ em outros niveis de suas vidas cotidianas,
idedrio da sociedade contemporanea. Incorporam outros elementos cultu-
rais e politicos, dissolvendo e estabelecendo outras relagées identitdrias. Sao

as diferencas, as temporalidades, as desigualdades de cada territério, coexis-
tentes, complementares e em relagio de unidade na diversidade. Identidade
que se realiza processual, relacional e (i) materialmente.

c) Outra ilustragio se refere a0 Sudoeste do Paran4. Os descendentes
dos imigrantes alemaes, italianos poloneses, a partir dos anos 1920 e, prin-
cipalmente, depois de 1943 (com 2 criagdo, pelo Governo Federal, da Colé-
nia Agricola Nacional General Osério — CANGO), procuraram reproduzir
caracteristicas do cultivo agricola e da prética artesanal, h4bitos e costumes
culturais, aspectos politicos, reterritorializando-se, ou seja, construindo 7g-
vos territérios de vida. Provocaram uma ruptura profunda na forma de vida
praticada até entdo nesse lugar, através das priticas cotidianas dos morado-
res nativos, como alguns indigenas e os caboclos, Destaco, para ser breve,
apenas alguns desdobramentos desse processo de mobilidade e territoriali-
zagao no mesmo lugar, inicialmente capitaneado pelo Estado articulado aos
agentes do capital mercantil: a) a colonizagio efetiva gerou a apropriacio
territorial e a especulagio fundidria, envolvendo diferentes agentes sociais,

como negociantes ¢ companhias de terra. Isto desencadeoy conflitos pela

inerentes ao
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posse da terra e culminou na chamada Revolta de 1957.dSo[inenr: E—:éng
Terras do Sudoeste do Paran -
criagio do Grupo xecutivo para as : : s
didria, amenizando os confli
SOP), ocorreu a regularizagio fun R
itoriai a. Antes disso, porém: “No inicio }
territoriais) pela posse da terra : o 0L
e, de i6polis até a fronteira argentina, ¢
o Sudoeste paranaense, de Mari6po i argent :
va a ser um imenso vazio demogrifico. Sua populagio atingia ap%:jf [_r;; :
habitantes” (Wachowicz, 1987, p. 55). Palmas era uma Peque;a ctn ‘ a;irbm
via caboclos, brancos paranaenses, argentinos, paraguaios e algu d‘i e
dispersos. “(...) De 1900 a 1920, a populagio do Sudocstc. PBSSOI} ey
habitantes para 6 mil” (idem, p. 58). Um marco na colonizagio foi a
¢io de Bom Retiro (hoje Pato Branco), em 191&1i p:llo f;;;mo pt:;a::::i:;
i inicio da década de , 0§
Segundo Wachowicz (1987), no in g b
iro j dos. Passou-se, entdo, a colonizagao p
Bom Retiro jd estavam ocupal e e
i ituindo-se Vitorino, Enéas Marques, Renascenga, Itapej
imidades, constituindo-se Vitorino, ; R :
ngeste e Coronel Vivida. De todos esses niicleos ongmad?; ;L;SSC pl;(i;::::
- Branco, nos anos , em -
forme este autor, destacou-se Pato ; 0, ¢
Z(:E: r;x(':::;éo de erva-mate, da criagdo de suinos e por ser o pnn::;pa] lugar
igaci 4 ¢ Unido da Vitéria, por onde passava
de ligacio entre o Sudoeste do Paran : -
a refea ?:rroviiria. Um aumento na populagio e algumas mu{itnsf;;: l:; E i
it6rio, signi i teceram com a
ducio do territério, significativamente, acontecers : —y
CL:'-\quTGO e, mais especificamente, com a migragio c%e gaucfm: ccls: catarmzz_
ses; b) os agentes do capital comercial atuaram na CIZI:ulat;ag e mf::nc?ﬁar
: i a bretrabalho da produgio 2
ias, apropriando-se de uma fragio do so : : )
rplfisn;l;alr[;entc da agricola, através do mecanismo de prcc;gs dfm:;“ad:;
; indmica de subordinag;

i do. Este processo gerou uma din _ i
rear— imedi ital. O comerciante agia econo-
disfarcada dos produtores imediatos ao capital. EApR

it lando individuos e o territério,
mica, cultural e politicamente, contro X i
nstituica : nforme Corréa (1970), em ;
da constituigdo de redes e fluxos; ) co : e g
) de propriedades rurais exis
Sudoeste (PR), cerca de 92,7% do niimero 10} arais .
e;avam no estrato entre 25 e 50 hectares. Instituiu-se uma dmsa(tio d(? ch?(;
em pequenos pedagos; d) a partir de 1970, com o processo de mo e.rn‘ilzaga
rigola ocorreram mudangas significativas na base técnica da agric tu:ia.
gm ind‘jcador da mecanizagio agricola é o ndmero de tratsores. De a;io; t:
0, o Sudoeste tinha 6.325 tratores dia
com os dados do IBGE, em 1980, wias v
houve uma concentragio
dos 380 de 1970. Com o passar dos anos, > o
ria e, concomitantemente, uma fragmentagio. Ao mesmo tempo, gran
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empresas industriais norte-americanas comercializavam suas mercadorias
quimicas, mecinicas e biol6gicas, promovendo a concretizagio de redes de
circulagdo e comunicagio no nivel internacional. Aconteceram mudangas
profundas no jogo de poder, nas redes e fluxos, no uso do solo, na iden-
tidade gasicha etc.; ¢) na inddstria local, em 1970 (dados do IBGE), ha-
via o predominio dos estabelecimentos de méveis, madeireiras e produtos
alimentares. Eram, na maioria, unidades produtivas artesanais, com forcas
produtivas rudimentares e forca de trabalho familiar. Posteriormente, mu-
dangas significativas foram processadas na indstria local, em razao da pré-
pria dindmica econémica e de fatores culturais e politicos; em 1980, tam-
bém se destacavam as madeireiras, as fibricas de produtos alimenticios e
de méveis, mas havia algumas novidades como a producio de material de
transporte. Houve uma pequena diversificacdo na produgio industrial e um
incremento no valor da produgao. Em 2000, aumentou a diversificacio na
produgio industrial. Em Francisco Beltro, por exemplo, nesse ano, havia
empresas importantes como a Sadia S/A, a Ovetril Oleos Vegetais Lida, a
Perdigio Agroindustrial S/A, a Marel Inddstria de Méveis Ltda etc., coe-
xistindo com atividades artesanais familiares que permaneceram, especial-
mente, no espago agririo, caracterizando desigualdades geradas no scio da
colonizagdo cristalizada com uma forte participago do Estado e dos agentes
do capital. Foram mudangas que provocaram #ovas territorialidades e tem-
poralidades no mesmo recorte espacial.

d) Outro tema importante, entre tantos outros, é a relacio Estado-
globalizagdo, bem trabalhada por vdrios autores. Quero apenas, neste mo-
mento, afirmar que, sobre a fragilidade dos Estados [também denomina-
dos Estados Nacionais debilitados por Dematteis e Governa (2003)], Eco
(1984[1978]), anteriormente a Badie (1996[1995]), jd afirmara que a po-
litica internacional ndo era mais determinada pelos Estados, mas por uma
rede das multinacionais. lanni (1992) e Santos (1999) também alertaram
sobre a redefinigdo (desregulagio) do Estado na sociedade global, debilitan-
do-se diante da expansio do capitalismo e do concomitante acirramento no
movimento de rotagio do capital, de informagées, de tecnologia, de forca
de trabalho e de conhecimento. No dizer de Ianni (1992), acontece uma
progressiva subordinagio do Estado-Nagio ao movimento do capital ou, no
entendimento de Bagnasco (2003), um redimensionamento do papel e da
capacidade de acdo dos Estados Nacionais.
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No meu cntendimaﬁ , em consonincia com .Demattrla e Gwpf:x
(2003), esse processo de mundializagio da economia n::)n caigm‘::: :umrcs
; itoriali itorio, como propugn .
d a territorializagio e o territorio, com : i
I\?a T:Iu‘:ﬂidadc, em virtude de inovagoes téenicas, tECIl.Ol(')g-I.;‘:aS € Cli;‘ltlg(:i
configuram-se #0vas territorialidades, identidades (dwcrsi lca;c;ao_ zu e
tidade, conforme Governa [2005]), conﬂjttla‘s; novos arranjos omcar;s ou e
rientacoes/ reelaboragbes da cidade ¢ da regugo g:;:)no a.rrng:r:;:; o e de
co
is (1983, 1995, 1997 e 1999) e Bagnasco : ’
:::e(n:izagem e valorizacio do local, com espacos de lugares e de fluxos
itorializagoes. . .
retcn‘é::tler:lmzada vez mais, multiplas formas de apropriacao € iommac;;;:
e terienss {vel dominar sem estar presente. A apropria-
na dindmica territorial. E poss n el
a inacio sio cada vez mais heterogéneas e complexas. A propt
. desterritorializadora, cria as condigdes
din4mica do capital, eminentemente deste l
ar:a a reterritorializagio, como argumentam, cada 'um a s6eu g}}o{;:};, Il)ji ;::s
e Guattari (1976[1972] e 1992[1991]), l\f[agnég:{(z?;%; Rujla,ni it
Anastasia e Coro :
teis (1995, 1996, 1997 e 1999), : s
ini 2000), Saquet (2 4
tos (1999), Becattini e Rullani (
:3})33:813; ?:2130(;:)( Bagnasco (2003), Dematteis ¢ Governa (2003 e 20052)
lanni (1989). . ) .
: El.n,:l:r(t: roducdo do capital acontece na circulagdo, no m?vu?ento, mu:i
do de foEma desarticulada, desligada do territério ou dos tc:l‘l‘ltél'lo's, na];‘:‘q'.l'm
: geopolitica e a cultura estdo presentes na pmcessuahda«fl.e_;ioaréén;1cz;scr 8
movimento (i)material. A territorializago produz a possibi ;d e em ﬁ:z ’
e de criagio de novas forgas mercantis a0 processo ge reg; ggao ba[Eo .
3 i i¢6 i e tral ,
- al: permite o acesso 2 especificas condigoes de vida e o
i;)ncie:sclit:agzs de infraestruturas e é através do processc;o de expansio e dife
: is forte.
iacdo territorial que o MCP se renova sempre mais fort
rena;?siz ;:Zvimentg material-imaterial (e imatenal-mater’laj.'l) transforr:; :)
Estado e cria novas relagdes, novos papéis simbélicos e polmcc_ps, C-ofogéé :
am Dematteis ¢ Governa (2003). H4, ai, sempre nat:m territorializas c,
:m;m rerritorialidades, o que exige por parte do pesquisador uma p;r:fcde
riva renovada das relagdes de poder, a partr de abo_rdage:ns coml »
Michel Foucault, Alberto Magnaghi ¢ Claude Rafﬁ?sun, por exenlip o, qc :
reconhecem a multidimensionalidade do poder na vida coudx’ana,' istori
mente determinada e condicionando a formagdo de cada territdrio.
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A propésito, parece-me central aprofundar um pouco a reflexio sobre o
tempo. Tempo de vida, relacional ¢ processual, que requer, em sua unidade
com o territério, o reconhecimento do tempo histérico, coma propugnam
autores como Quaini (1968, 1973a, 1974a, 1976 ¢ 2005), Raffestin (1986 ¢
2005), Bagnasco (1988), Santos (1988), Saquer (2000, 2003[2001], 2005,
2005b e 2006a), Magnaghi (2000) e Turri (2002) e do tempo das coexis-
téncias, como argumentam Dematteis (1964, 1967, 1969, 1985, 1996,
1997 e 2001a), Quaini (1973a, 1974a), Santos (1980, 1988 e 1996), Go-
verna (1997 e 2001a), Saquet (2002[1996], 2003[2001], 2005, 2005b ¢
2006), Dematteis e Governa (2003 e 2005a), Dematreis, Governa e Vinci
(2003) e Raffestin (1980 e 2003), trabalhados concomitantemente, ou seja,
em unidade processual e relacional, considerando-se as especificidades te6-
rico-metodolégicas de cada abordagem e concepgio.

Isso é de fundamental importincia, reconhecendo a natureza exterior ao
homem, as mudangas e permanéncias [evidenciadas, por exemplo, por De-
leuze € Guattari (1976(1972]), Bagnasco (1977 e 1988), Dematteis (1996a,
1988 e 1995), Magnaghi (2000) e Turri (2002)], as desigualdades e diferen-

¢as, a heterogeneidade, as identidades, as redes e as relagbes de poder.

O tempo tem um fluxo continuo. Por isso, a definigio de perfodos,

comegos e fins é relativa, aproximada; o tempo é duragdo e movimento; é
processual-relacional; des-continuo. O tempo presente, passado e futuro,
indica uma processualidade e, também, a simultaneidade; significa trans-
temporalidade. O presente ou o passado pode estar sendo vivido por dife-
rentes individuos, no mesmo instante. O que é presente para um pode ser
passado para outro ¢ vice-versa. E o efetivar-se do tempo histérico e das co-
existéncias, pois vivemos diferentes temporalidades ¢ territorialidades, em
unidade, com ritmos ¢ em distintos momentos. O tempo é uno, fluxo, re-
lagdo e significa (i)materialidade. O territério significa tempo, temporalida-
des e territorialidades. H4 um movimento do tempo no territério e do ter-
ritério no tempo, simultaneamente. O tempo tem miiltiplos significados, o
que torna mais complexa a tarefa do pesquisador. Também posso dizer que é
(i)material, isto ¢, significa objetividade e subjetividade; matéria-ideia: idea-
lidade e materialidade.

O fato ¢ que cada sociedade se apropria e produz scus territérios,

como jé mencionaram, cada qual em sua concepgao e abordagem, Demat-
teis (1964), Gottmann (1973/2005), Raffestin (1981/1993[1980] e 1986),
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Sack (1986), s.nm.fM I mm (1988), Haesbaert (1997 e 2002),

Saquet (2003[2001] e 2004). Por isso, € importante se apreender a proces-
sualidade e a simultaneldade dos acontecimentos, presentes no mesmo ¢
em lugares diversos, na mesma e em temporalidades tf{iferentt?s. E:ssa apro-
priagio e produgio do territério é (i)material, como ji mencionei e como
argumentam, cada qual a seu modo, Dematteis (1964 e 1999), Deleuze e
Guattari (1976[1972]), Gottmann (1952, 1973/2005 ¢ 12751’1983),Tu:c9
(1988), Entrikin (1991), Quaini (1992), Anastasia e Cord (1996), Rullani
(1997), Governa e Dansero (2003), Haesbaert (1997, 2004 e 2004a), Saf—
quet (2000, 2003[2001], 2004, 2005 e 2006a), Governa (2005), Dem:mfzis.
e Governa (2003 e 2005a), Raffestin (1980, 1986, 2003 e 2005) e Becattini
ani (2000).

) Rug)corie, en: nossa vida didria, como afirmei em Saquet (2000), uma
unidade (na relagao) concreto-abstrata, ou seja, cm outros termos, a Sl.:l'Dj&t.l—
vidade ¢ objetiva ¢ a objetividade ¢ subjetiva. A primeira, é cultural, 51..rnl')6l-
lica, imagindria, pensamento e tem uma objetivagio. A se:gunda, a obje—tm-
dade, também ¢ pensada, abstrata, representada. Uma estd na outra ¢ 530, a
um s6 tempo, (i) materiais. Meu pensamento, nesse momento ¢ lugal:, estd se
objetivando nestas frases que estou escrevendo, que me fazern refletir e que
espero que sejam minimamente abstraidas, repensadas, reescritas.

H4 (i)materialidade dos objetos e relagdes sociais e, por isso, podemos
ver o territério, como afirmaram Dematteis (1985), Quaini ‘(1992) e Raffes-
tin (2005). Para tanto, precisamos ter sutileza, cautela, dedicagio e con}pe-
téncia para compreender a mirfade de processos e elementos que compde o
territério. O aparente do territério ¢ a primeira sensagao e mesmo a primei-
ra percepgio e abstragdo. O aparente é 0 conteiido que se throa fenoménico,
sensfvel, sem se descolar de si mesmo. Estou, sou (fago parte), vivo e prom‘:lum
o tetritério ¢, percebo-o, concebo-o, compreendo-o, com os Imeus sentidos,
podendo chegar a um nivel sempre mais profundo de conhecimento.

H4 que se ter um movimento em Nosso pensamento para compreender
o movimento do e no territorio. O territério precisa se expressar no pensa-
mento. Hi ligacoes e relagdes no real e no pensamento, o que nos remete a
pensar numa relago sujeito-objeto bastante delicada ¢ num nivel em que
a razio € a emogio se coadunam incessantemente. O movimento do pen-
samento em sensacoes, percepgoes, leituras, reflexées é um aspecto do abs-
trato que ¢ inerente aos processos territoriais significando, ao mesmo tem-
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0 itorial, re-
1988) ¢ M 00 ¢ 2005). H4, na dindmica terr y
‘ls:q:l:;'c(ntre o)s clementos das dimensoes natural e social que necessitam ser

aprofundadas.

po, objetividade. E o nada cheio, o ser-novo ]‘ pmémo (ou o contrdrio),
abstrato e concreto, a um sé tempo. Hd pensamento em movimento sobre
o movimento que é multitemporal e multiescalar. No (i)material h4 intera-

4o e unidade entre as dimensoes sociais e destas com a natureza exterior a0
homem. Os territérios e as territorialidades sio multiformes, com mutiplos
conteiidos. Tanto as forcas materiais como as idedrias sio (i)materiais, produ-
zindo des-continuidades, tempos e territérios.

As dimensbes sociais do territério (economia, politica e cultura) estao
no mesmo nivel. Porém, ora uma(s), ora outra(s) dimensio(sdes), em cada
lugar ¢ momento e/ou perfodo histérico, pode(m) predominar diante das
demais. O que muda e/ou permanece, para cada periodo e/ou momento
e lugar, ¢ o arranjo territorial, através das formas espaciais e relagées que
esse arranjo assume. As territorialidades e temporalidades estio sempre af,
presentes, como matéria e ideia em unidade. A separagio entre os fatores,
elementos e relagdes pode ser um recurso diddtico, no processo de conheci-
mento da vida.

Por isso, acredito que essas consideragoes sobre a abordagem territorial,
embora ndo acabadas, centradas na relagio espago-tempo-territério, se fazem
necessdrias e coerentes, em virtude da indissociabilidade desses como proces-
sos socioespaciais e no nivel do pensamento. Nesse sentido, minha elaboragio
tedrico-metodolégica encontra-se com argumentagbes de Dematteis (2001) e
Dematteis e Governa (2003). H4 uma complexidade e unidade de elemen-
tos € momentos, processos € conflitos, temporalidades e territorialidades que
orientam a elaboragio de uma abordagem territorial (i)material que consi-
dere a apreensio dessa complexidade, j4 evidenciada, cada qual a seu modo,
por pesquisadores como Bagnasco (1978), Turco (1983 e 1988), Dematteis
(1970, 1995 e 2001) e Saquet (2003[2001]), entre outros.

Por essa abordagem e concepgio (i)material, uma dimensio funda-
mental e quase negligenciada em estudos territoriais ou tratada comumente
como base fisica, ¢ a natureza exterior ao homem. Assim, merece atengio,
sem a pretensdo, evidentemente, de esgotar a temdtica. Nos processos ter-
ritoriais, as dimensées da E-P-C-N estao sempre presentes, de uma forma
ou outra. Talvez, possamos avangar a partir do exposto, sobretudo, a par-
tir da possibilidade de se considerar, na natureza do territério, a natureza.
Subsidios importantes sobre essa questio sio as concepgbes de Raffestin
(1981/1993 e 2005), Dematteis (1975, 1985, 1988, 1995, 2001 e 2005),
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ser genérico ¢ histérico,

Conforme afirmei em Saquet (2003[2001]), a sintese estd no homem,
natural e social, concomitantemente, conforme re'a—
firmo no capitulo 5.5.1 desse texto. Ha uma histéria da natureza e uma hl(s)-.
téria da sociedade. H4 uma histéria que é natural e social a0 mesmo tge‘;'r)'lp :
o homem emerge da natureza ¢ no pode se separar dela. Marx (.19. , a0
tratar do homem como um ser social, reafirma sua natureza exterior:

A universalidade do homem aparece na pr:ifica justamente na ‘umver-
salidade que faz da natureza roda seu corpo mo'rsﬁmco, por ser: .1) um
meio de subsisténcia imediato; 2) por ser 2 matéria, 0 ob]efo e instru-
mento de sua atividade vital. A natureza € o corpo inorganico do ho-
mem; a narureza enquanto cla mesma nio & corpo humano. Dizer qu:
o homem vive da natureza ¢ a mesma coisa que dizer que a natureza
seu corpo, com o qual tem que se Manter em processo E:oxLliunuo pa:;
nio morrer. Que a vida fisica e a espiritual do homem estao gadz!s Coda
2 natureza e ndo tém outro sentido sendo o de que a natureza es;a iga
consigo mesma, pois 0 homem € uma parte da natureza (p. 111).

O homem ¢ natureza. Natureza que pensa, que luta, que produz; nj;;
tureza orginica e inorginica. A sociedade ndo efta’m?pa.tada da natu:;;:.éria
histéria pode ser examinada sob dois aspectos: histéria c}a natureza ¢ -
dos homens. Os dois aspectos, contudo, nio sio separaveis; enquant;o‘cxl
tirem homens, a histéria da natureza ¢ a histéria dos homens se condiciona-
rdo reciprocamente.” (Marx e Engels, 1991, p. 23-24, nota S)CL.,d e

A reprodugio do homem ¢, ao mesmo tempo, continuidade gck
dade em que vive e substantiva, a reprodugio df) so‘cm! c!cm'unan‘t;z.l e e
tural que estd nele € em suas obras. E repmduqa(lu l31ologlca e ;ocx’ s z:nmla‘
mesmo processo. O territério é resultado e cerntdu;ao Ida repro u:{aoh
¢do social-narural. Hd, no territério, a muludlmcnsm'mahdade o homem,

que ¢ natureza e sociedade a0 mesmo tempo. O social contém a natureza
homem e sua natureza exterior. Nos, homens (e mulheres), somos', esmm(o;
e reproduzimos natureza e sociedade, simultaneamente. Produzimos ofs

territ6rio(s) e territorialidade(s). ) S

J4 para Elias (1998[1 984]), por exemplo, esta relagio soc:; e ;
natureza estd centrada no tempo. Porém, como o tempo significa 0 mov
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mento da natureza e da sociedade e, assim, do homem, minhas argumenta-
g0es se encontram com as de Norbert Elias. A reflexio sobre o tempo é uma
das maneiras para corrigir a dicotomizagio do universo, definida em natu-
rall e social, reconhecendo-se a relagio que existe entre sociedade, natureza
e individuo: “Basta olharmos para um relégio ou um ca,lcndério, para nos
darmos conta disso. Ao constatar, por exemplo, que é meio-dia do décimo
segundo dia do décimo segundo més do ano de 1212, fixamos, simultanea-
mente, um marco temporal no fluxo de uma vida individual, na evolucio de
uma sociedade e no devir da natureza” (Elias, 1998[1984], p. 17). H4, nessa
demarcagio temporal, elementos do natural (movimento do sol e da,lua, )
e do social (o préprio calenddrio, o significado do meio-dia, as atividad;;s
efetivadas pelos individuos...). ’

. E uma representagio de uma hibridizacio mais complexa. H4 um mo-
vimento natural, universal, de vida e morte e, (i)materialidades sociais, nor-
mas, regulagdes, simbolos, peculiares a cada sociedade, grupo social ’indi—
w.du’o.. H4 um movimento temporal-relacional, com unidade; um ;empo
hlst.om:o e coexistente, com des-continuidades, 4z e na natureza e da e na
sociedade. O homo sapiens, como natural e social, ¢ sintese dess d
dominios. ’ e

. E preciso compreender a relagio indissocidvel que hd entre os planos fi-
sico e social do universo e o acontecer social no movimento universal alheio
a0 homem, no qual hd relagées estabelecidas histérica ¢ geograficamente
R.clagées temporais, territoriais, miltiplas e complexas que se efetivam nz;.
vida cotidiana. H4 vidas individuais e unidade, dada pela articulacio de
umas com as outras e uma natureza que precisa ser compreendida como
patrimdnio da humanidade. Evidentemente, precisamos reconhecer que o
componente natural do territério é uma questdo bastante complexa, entre
outras, que permanecem, para detalhamentos e pesquisas futuras, tanto on-
tolégica como epistemologicamente.

‘ Mesmo assim, ¢ dificil imaginar uma dissociagio entre o processo his-
tdrico e os ritmos e relages de cada grupo social, familia, individuo. H4
uma unidade na diversidade, que é o universo e uma relacio de unidade
ks e s et L .

: as do corpo crescem e
morrem. A mudanga pode operar-se em nés num ritmo lento, mas nem por
isso € menos continua ‘'no tempo e no espago’: todos envelhecemos cada
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vez mals, todos fazemos patte de uma sociedade em evolugio, e todos somos
habitantes desta terra que no pira de se mover” (Elias, 1998, p. 81). Hd um
processo universal, no qual se conjugam des-continuidades ¢ 0 homem tra-
duz a sintese, como unidade do se mover incessantemente, #¢ ¢ do tempo,
no e do espago e no ¢ do territério.

Mesmo havendo ritmos distintos entre os dominios natural e social,
h4 uma unidade temporal ¢ simultinea. O tempo do relégio ¢ um tempo
socialmente organizado, construido, de coersio e controle, regulagio, mas
contém em si a natureza homem, pensante, desejante; o tempo das mudan-
cas geolégicas também influencia em nossa vida e contém o homem social
que nio se desliga de sua natureza exterior. Ambos os tempos sdo experi-
mentados, de forma diferente em cada contexto e lugar. O tempo ¢ vivido
em diferentes momentos e de diferentes formas e intensidades. Porém, nao
experimentamos somente 0 tempo & as temporalidades. Vivemos a espa-
cializagio e a territorializagio, espacialidades ¢ territorialidades, todos os
dias, minutos, como evidenciei anteriormente, o que pode ser potencializa-
do para se conquistar mais justica social.

Para tanto, na pesquisa cientifica, podemos utilizar determinados pro-

cedimentos e reconhecer certos processos, tais como: definigio da proble-
mitica de estudos, objetivos e da metodologia (para deralhamento, pode-se
verificar Sposito 2004); identificacio e explicagio dos distintos niveis terri-
toriais ou escalas de atuacio dos individuos (local, regional, nacional e inter-
nacional), numa abordagem de des-continuidades, tanto multiescalar como
multitemporal; apreensdo da gencalogia de familias; pesquisa em jornais;
andlise de discursos politicos; restos arqueoldgicos; pesquisa em arquivos
histéricos; uso da cartografia histérica etc. Sio importantes: a verificacio
da distribuicdo das atividades (i)materiais: concentragio ef/ou dispersdo; a
explicagao da apropriagio e dominagio social; a compreensio de combina-
¢oes existentes na E-P-C-N (como unidade maiéria-ideia, social-natural) e
na T-D-R; dos ritmos, processos e articulagdes de desenvolvimento; relagdes
de poder; redes de circulagdo ¢ comunicagio; identidades, entre outros fe-
nOmenos e processos.

Esses procedimentos tedrico-metodolégicos, entre outros, precisam ser
sclecionados, elaborados e combinados, atentando-se para cada objeto de
estudo, para cada abordagem proposta e para cada relagao espago-tempo-
territério, em consondncia com as especificidades de cada ciéncia ou da
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interagio de diferentes ciéncias. I fundamental relacionar a problemdrica
com a teoria e com o real, reelaborando o conhecimento do mundo da vida
€ com ele; ver o territério e apreender, a partir do sensfvel, chegando a um
nivel mais profundo do conhecimento, compreendendo as contradicées, as
forgas desconstruroras, as desigualdades e as diferengas, os tempos, as tem-
poralidades, os territérios ¢ territorialidades, a unidade.

No entanto, nio ¢é suficiente ter uma compreensio (i)material e coerente
do(s) territbrio(s) e da(s) territorialidade(s) conforme o exposto. De acordo
com Raffestin (1986), Dematteis (1995, 1999 e 2001), Magnaghi (1990 e
2000), Saquet (2003[2001] € 2006), Demarteis e Governa (20052) e Governa
(2005), a abordagem territorial é central para a construgio de uma sociedade
mais justa, que possa coNstruir sua autonomia e se autogovernar, produzindo
um r0ve territdrio e novas territorialidades. E esse ¢ outro elemento importan-
te do territdrio, como organizacio politica de gestio e autonomia.

Um nove territério para uma nova sociedade: para se ter um novo ter-
ritério precisamos de outra sociedade e vice-versa, valorizando os saberes
locais e populares, as relagées de ajuda mitua, de confianca, a natureza ex-
terior a0 homem etc.; é fundamental se definir novas praticas sociais e ter-
ritoriais, (i)materiais, que valorizem o patrimdnio territorial de cada lugar,
como assevera Magnaghi (2000): a reconstrucio dos lugares, reconhecendo

a produgio ecolégica de alimentos, a identidade cultural, os movimentos
sociais, o trabalho auténomo, as pequenas cooperativas de trabalhadores e
consumidores, a autogestio, novas priticas de troca soliddria, a recuperaciio
e preservagio dos mananciais, a produgdo artesanal de alimentos, a vida in-
digena etc. O tempo lento de mudangas, por exemplo, pode significar uma
possibilidade para se pensar e buscar alternativas para melhorar a qualidade
de vida, sem a racionalidade das grandes iniciativas produtivas industriais.
Os processos territoriais precisam ser compreendidos e, a partir disso,
transformados na prixis cotidiana. Cada individuo, cada familia, cada ins-
tituiggo piiblica ou privada, cada unidade produtiva e de consumo, de vida
produzem relagbes histéricas e multiescalares, de poder, territoriais, territoria-
lidades que podem ser potencializadas para um desenvolvimento com mais
autonomia, que incorpore a distribuicio de terras, de capital, as diferencas
culturais, a vida em sociedade ¢ em natureza, sem medo, vicios, armadilhas.
A medida que se reproduz o territério, é importante se reproduzir a
identidade e as redes e, reorientar, se necessério, as relagées de poder e os
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processos de desenvolvimento, nos quais hé centralidade das rerrlro-rlalllda-
des e das temporalidades cotidianas. Hd der:-conm'uudadcs nadrclal;ao 1:;;1;:
po-espago-territério, na qual a mudanga social se d4 com a mudanga tt?ru]ar
rial ¢ vice-versa: nada se faz, muda, permanece ou se pensa sem se articular,
identificar e se concretizar na e com a territorialidade cotidiana.

Porém, essa mudanga, como argumentara Henri Lefebvre, pass, neces-
sariamente, por uma revolugdo que acabe com o podcr' que domfna e contro-
la os homens (e as mulheres), que desumaniza. No f:hzer de l\jhltonlSsm(:is,
isso requer um processo de resisténcia do territério diante das 1rpposxgéesl a
mundializacio do capital ou, ainda, como argumen.tara lyia.ssimo’ﬁQ‘ualm,
uma utopia da ciéncia que pratica a arte de uma g!:zr;y‘)mgaa derfmc észcm
favor de um lugar de convivéncia e liberdade. Diante da sedugio e as oc{-
gas dos fluxos, precisamos reconduzir as agdes aos lugares, com relagdes de
coesdo e com direito a autogestao. )

A abordagem territorial é uma forma de compreens&o desses pr:fccssclns,
pode contribuir na superagio de aspectos das dicotomias naturez socie-
dade e ideia/matéria e subsidiar a elaboragio de propostas de desenvolvi-
mento, valorizando as relagdes sociais entre os sujeitos, destes com o: {s:zus
lugares e destes com outros lugares, (i)matt;:r.ialmente. Nesse sennd:i), Ajri—
damental que os homens, organizados pohucam:cl:nte, como defen era An-
tonio Gramsci, criem wuma nova forma ézim-poimfcfz, tentand? amenizar a
dominagio econdmica, cultural e dos partidos politicos que nao correspon-
dem s aspiragbes, aos desejos e as necessidades c_ia massx polpul;?:. b

E necessario construir outra forma de organizagio politica, u%enn cay
localmente, vinculada s necessidades dos 'Lndjvfduos, 3 autonomia er:}mda:
lugar e ligada a outras experiéncias de desenvolvimento. O (.11u:: ‘qucr? 1zetr e:
que alguns processos politicos que estdo presentes, n0 ]?fam. , sdo sufocan
e que a organizagio politica local pode, e existem experiéncias que 211051:1'3_;11
isso, no Brasil e em outros paises, facilitar a potenf:mllzaqao do.“') va o;cs e
cada lugar e a conquista de melhores condicoes de vida paraa maloriada f(;:
pulacdo. O desenvolvimento territorial ndo pode ser burc_)crat:co e cen |r:1 -
lizado, politico-institucional, partiddrio e fna.scarado. .Pf’casa se;]jio‘nsrrmin—
participativamente, reconhecendo-se os diferentes sujeitos, os tintos :
teresses, os anseios, os sonhos, as necessidadesl; 0s tempos € os'temtonos, as
temporalidades, as territorialidades ¢ a conquista de autonomia.
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